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ONSOZ 

isl^n hukukunun, diinya hukuk tarihinde, kendioe 5zgu Szellikleriyle 6zcl bir 
yere sahip oldugu bilinmektedir. Fikhi ekoUerin te§ekktil etmeye ba^lamasmdan dolayi 
fikih tarihinin en 6nemli asulanndan birisi olan hicri ikinci (miladi seki2mci) asrm 5nde 
geien §ahsiyet]erinden birisi olan tmam Muhammed (189/805) fikih larihinde 6nemli bir 
yere sahiptir. Qiinkii o^ ^ anki bilgilerimize ve yaygm kabule gore orijinaj bir tarzda 
lelif ettigi eserleriyle bir gigir at^arak fikhin bugunkii yazim sistematigini almasina 
6nc0!iik edenlerden olmu^ ve kendisinden soma gelenler biiyOk olfiide onun izinden 
yiiriimu§lerdir. Ustelik onun eserleri, genelde kendisinden 6nceki ve asnndaki Snemli 
§absiyetlerin, ozel Nehai (96/714), Ebu Hanife (150/767), Ebu Yusuf (182/798) ve diger 
Irakli fakihler lie tmam Malik (179/795) ve oteki Medineli bilginlerin fikhi g5rii§lerini 
lenkitli olarak sonraki nesillere aktaran^ fikhm hemen hemen tamaimna ili^kin ilk 
kapsamh ve belli bir sistematige sahip eserler olmalan hasebiyle, fikih tarihinin 
olu^umuna i§ik tutmaian a^isindan btlyiik bir dnemi haizdirler. tmam Muhanamed, 
devletler hukuku ve kazan^ konusunda ilk kapsamli eseri yazmi^, giintlmtiz 
MUsItimanlartmn fogunlugunim tabi oldugu Hanefi ekoKiniin g6ni^lerini nakletmi? ve 
onun 6nde gelen bir imami olmu^tur. Bunlara ilaveten onun, iki dnemli ekollin imanu 
olan tmam §ai1i'nin (204/819) dogrudan, tmam Ahmed' in (241/855) ise dolayh olarak 
hocasi oimasi, bir fiakih olarak onemini daha da artinnaktadir. 

Biz, fikih tarihi a^ismdan bdyle 5nemli bir §absiyetin hukuk anlayi§i lizerine, sirf 
onun eserlerine dayamlarak ayrmtih bir ara^tirmanin yapilniami§ ohnasim, telafisi 
gerekli bir eksiklik olarak gSrduk ve onun hukuk anlayi^ini tespit ederek ftkih tarihinin 
daha iyi anla^ilmasina katkida bulunmak istedik. Fikhin olu^umunda ve sistematik 
yapisina kavu^masinda 5ncu rol oynarm§ olan fakihlere, daha sonra yazjlan fikih 
eserlerinde ^e^itii gSrii§Ier nispet edilmi ^tir. Bu g6rQ§lerin, onlann eserlerinden 
hareketle ortaya konulmasmm daha saglikli olacagi du^iincesiyle Islam hukuku 
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a9ismdan mtlhim bir kd^e ta§i olan imam MijJianimed'iG hukuk anlayi^ini, kendi 
eserlerinden hareketle ortaya koymaya ^ali^tik. 

Ara<;tirraami2 bir giri§ ve dort b6ltimden meydana gelmektedir> 

BirincI bolumde, Imam Muhammed^in ki^isel ve ilmi hayati ile kadilik gorevini 
ele aldik, aynca bize uia^an eserlerini tek tek tamtip, gOvenilirlik a9ismdan taksimi 
uzerinde durduk ve genel bir degerlendinneye tabi tuttuk. Ara^tirmamizda esas olarak 
imam MuhammcdMn matbu eserlerine dayandiguniz ic^in, onlan tanitmamizm, 
ara§tirmami2in geriye kalan kisimlarmm daha iyi anla^ilmasma hizmet edecegini 
dU^Ondak. 

Ikinci bdliimde, Imam Muhammed'in fikhi (^zOmieriade ba§vurdu§:u deliller 
olarL, Kitap, silnnet §eru men kablena, icma, sahabi s5zii ve orfti ayn ayn ele aidik. 

Uguncu bOlumde, tmam Muhammed'in i^lihat ydntemini ortaya koyraaya 
^ali^tik. Bunu yaparken onun^ iftihadin alani, §arti, degeri, i^tihatta hata ve isabet 
problemine dair g6ru§leri ile i^tihatta goz online aldigi hususlan, aynca naslardan 
hiikum gikarmada dikkate aldigi lafei ve akli prensipler ile teamz eden deliiler 
arasmdaki tercih kriterlerini ortaya koyraaya gayret ettik. 

Dorduncu bdJumde ise, Hanefi ekoltintin Imam Muhammed'e kadarki tarihi 
9izgisi hakkinda bilgi verip, ekolUn genel karakteristiklerini tamtmaya, daha sonra da 
Imam Muhammed'in hocalan Ebu Hanife ve Ebu Yusuf lie ihtilaf nedenlerini ve ekole 
katkalanm tespit etmeye 9ali?tik. 

Tez danj§manligmii kabul etme nezaketinde bulunan ve tez sQre since yardimini 
esirgemeyen saygideger hocam Prof, Dr. H. Yunus APAYDIN'a en i^ten §tikran ve 
saygilanmi arz ederim. 

Aydm TA§ 
09 Ocak 2003 
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L TEZIN KONUSU 

Ara§tinnami7in ana konusunu. Imam Muhammed'in hukuk anlayi§mi tespU 
emiek te§kil etmektedir. Bir fakihio gortl^lerini saglikii olarak degerlendirebilmek i^in 
onun Usui anlayi^im^ i^inde yer aJdigi ekolfln tarihi ^izgisini, ekol i^erisindeki yerini ve 
ekoJe katkilanm bilmek gerekir. Biinun i^tn tezimizin ilk kismmda Imam 
Muhammed'in delil anlayi§mi, sonraki kismida i^tihat y6ntemini, en son kismida ise, 
ana hatlanyla Hanefi ekoliinii. Imam Muhanimed*in Ebu Hanife ve Ebu Yusuf ile ihtilaf 
sebeplerini ve ekole katkilanm ele aldik. 

U. TEZIN SINIRLANDIRILMASI 

Bildigimiz kadariyla herhangi bir fakihin hukuk anlayi^im konu edinen 
kapsamh, miistakll bir ^ali^ma yoktur^ Buna mukabil batih hukuk9ularla ilgili olarak 

tUkemizde bu tUr ^ali§malann yapildigmi g6rQyoru2. Bu ^$maiar iizerine yaptiguniz 
incelemede, bix hukuk9unun hukuk anlayi^imn ara^luilmasmda belli bir stand art 

olmadigmi, daha ziyade her hukukpunun temayOz ettigi yonun incelendigini gorduk^. 



Bir fakihjn hukuk anlayi^uu ortaya koyan iJmek bir jablonuD olmayi^i, tezi hazu-larken kar§iia§tigun en 
6nem!i gO^ltiklerden birisi oJdu. Son ana kadar bdyle ^bloo nasil olmalrdir sorusuna cevap aradmi, 
^ Bkz, BOlent Tahirotlu» ''Plaiort'nun Hukuk Anlay^i\ fUHFD (Ord. Prof. M. Re$it Belgesay Haltra 
Sayisi). Citt XXXVl, Sayi I -4, 349-370; Vecdi Aral, "'Kelsen'in Hukuk Anlayt^i'\ tOHFD (Ord. 
Prof. M. Re§U Belgesay Haiira Sayisi). Cilt XXXVl, Sayi J -4. 513-552; Olker Gflrkan, Sosyolojik 
Hukuk tlmi, AOHF, Ankara 1961. 19-36,38-91.93-122. 



Hukulc genel olarak* toplum hayatioda uyulmasi zorunlu olaii kurallan ifEide 

eder^. Ancak bu kurallann kaynagi, amaci ve olu§turulurken dayarulmasi gereken 

prensiplerin neler olmasi gerektigi meselesinde hukuk ekolleri fakJi baki§ a^ilanna sahip 
olmii^lardir. Bu farklilik dogal olarak, hukukim kaynagi ve amacmi esas alan tanimlara 
yansimi§ ve neticede birbirinden fiarkli bir (^ok tamm ortaya 9ikmi§tir. Hukuk ekollerini 
birbirinden ayuan terael unsurtann bu farkliliklar oldugunu s6yleyebiliriz. Bu 
farkliliklar ayni zamajida btr hukuk<^unuii hukuk anlayi^ini ortaya koyan temel 
parametreierin neler oldugunu gQstermektedii. Nitekim genellikle herhangi bir hukuk 
aniayi§imn; hukukun tanjmi» kurallannin belirlenmesi, uygulanmasi ve yorumlanmasma 

ait a^iklamalarla ortaya konuldugu belirtijmektedi/. 

Bu bilgiler i^igi altrnda bir fekihin hukuk anlayi§i ortaya konurken, Gncelikli 
olarak onun, hukukun kaynagi, yorumlanmasi ve uygulanmasma dair gCrii§lerinin; 
islami terminolojideki adi lie, delil arLlayi§inin ve i^tihat yfinteminin, aynca ortaya 
koydugu genel kurallann ve fikhm 9e§itli alanJanyla lie ilgili g5rii§lerinin ele 
almabilecegixii s6yleyebiliriz. 

Biz, bir tezia simrlan i9erisinde bunlann hepsini ele alma imkam olmadigi ifiru 
i$in mantigi Ozerinde yoguxila?arak Imam MuhammedMn delil anlayi§i ve i^tihat 
yc5ntemi iizerinde durduk, aynca bunlarla ilgiii olarak ifade ettigi kuUi kurallara da 
i^et etiik. Ba§langi9fa tezimizi biraz daha geni^ bir perspektifle ele alip.. bunlara 
ilaveten onun, din, §eriat, fikih ve ahlak kavramlarma, temel hak ve hOrriyetlere 
yakla^irmm da incelemeyi planladik. Ancak zaman i^erisinde konu iizerindeki 
ara^tirmamiz ilerledik^e, butiin bunlan bir lez i9erisinde ortaya koymanin imkansiz 



" Bk2. Hayreddin Karaman» islam Htdaiku I, Ensar Megriyat, Istanbul \9M, 21; Necip Bilge, Huknk 
Ba§Iangici Hufn/kun Temel Ilkeieri, Turhan Kitapevi, 7. Baski, Ankara 1990, 49-50; HUseyin Atay, 
"Giri^" {hlam Hukuk Felsefesi ^evirisine yazdtgi). AOFF, 1- Baski, Ankara 1985, 62-63. 

■* Mehmet Nuri GQler, ^Ebu Hanife'nin Hukuk Artlayi^imn Batili (Avrupa) Hukuk Skolleri Arasmdnki 
Yeri -Qdziimsel Kar^ila^tirmoH'.Hukuk Ara^nrmasi'\ Islami Ara^tirmalar (Ebu Hanife O^el Sayisi), 
Gilt 15, Sayi 1-2, Ankara 2002, 95-96. 



oldugunu gorerek konuyu biraz daha simrlaodmp, onun delil ve i9tihat yOntemi 
uzerinde yogunla^tik. 

ni. TEZiN 6nemI ve amaci 

Genelde fibha, 5zelde de Hanefi ekoltine 6nemli katkilan olan tmam 
Muhammed' in hukuk anlayi§mi, sirf kendi eserlerine dayanarak ortaya koyan milstakiJ, 
kapsarali bir ^ali^ma bildigimiz kadanyla mevcut degildir. Bu a^idan ara^tirmamiz bir 
iik olma 5zelligini ta^imaktadir. 

Ebu Hanife, Ebu Yusuf ve imam Muhammed'in usule dair bir eseri elimizde 
mevcut degildir. Bugiin elimizde Hanefi fUoh usuluyle ilgili olarak mevcut olan ilk 
kapsamli eser, Imam Muhammed'den yakla^ik iki asir soBxa ya§ami§ olan Cessas'm 
(370/981) el-Fusul fil-Usul adii eseridir. Cessas*in mezkur eserinin kapsam ve 
tekamulune bakarak, omm bu eserini telif ederken kendisinden fince yazilmi^ bazi 
Hanefi usul kitaplanndan -her ne kadar bunlar bize ula§mami§ olsa da- yararlandigi 
izlenimini edinmekteyiz. Hanefi fikhmm tarihi sQre^ i9erisindekj geli^imini tarn olarak 
izleyebilmek '\<^\tl, mutlaka Imam Muhammed'den ile Cessas arasmda §u an i9in 
gorGnen bu bo§luk doldurulup aydmlatilmalidir. Bu gayeye matuf bir 9ali§maya mutlaka 
bir noktadan ba^Iamak genekmektedir. Biz ba$langi9 noktasi olarak Imam 
Muhammed'in se^ilmesinin daha isabetli olacagi kanaatindeyiz. Qunku o ekoltin 
olu^um surecinde yer aJmj? ve ilk defa Hanefi ekolunim g6rQ§lerini belli bir sistematik 
iQinde nakletmi?tir, aynca onun gtivenilir kabui edilen (zahirurrivaye) eserlerinin hemen 
hemen tamam.iam kendisi veya §erhi elimizde mevcuttur. 

Bir ki§i Imam Muhammed'in eserlerini okumadan^ Cessas* m Fusul adh eserinde 
veya ondan soma telif edilmi§ olan usul eserlerinde yer alan bilgiiere bakarak, onun 
delil anlayi$i ve i^tihat y5ntemi hakkmda ana hatlanyla bilgi sahibi olabUir. Bizim 
tezimizin onemi ise, onun usu! anlayi§mi, bizzat kendi eserlerine dayanarak ortaya 
koymasidu. B5ylece hem tmam Muhammed'in delil anlayi§i ve i^lihal ycJntemi daha 
saglikli bir §ekilde tespit edilmi§ olacak, hem daha sonraki Hanefi usul eserlerinde ona 
nispet edilen gOril^lerin dogrulugu test edilmi§ olacak, hem de Hanefi usuluntin 
geii§imini daha iyi anlamak mtimkOn olacakttr. 



Gunumiizde afikliga kavu^tunilmasi gereken hususlardan birisi de olu^um 
d5nemi fakihleriyle tedvin d5nerni ve sonrasi fakihlerinin usul arilayi§lan arasinda 
farklila^manm olup-olmadigimn, eger farklila§ma varsa bunim nedenlermm ortaya 
konulmasidir. Olu^om donemi fakihlerinin usul anlayi^ma ili^kin bilgilerimizin fogu 
tedvin d5neiiii sonrasi fakihlerin eserlerine ve anlayi§lanna dayanmaktadir. Bu 
9ali§manQiz ilk donem Hanefi fakihleriyle, sonraki d5nem Hanefi fakihlerin usui 
aiiiayi$Iannda bir farklila§nianui olup-olmadiginm anla§ilmasma katki saglayacaktix. 

Hanefi ekolU bir tek mu^tehide dayanmaz, onun te§ekkiilunde Ebu Hanife ba?ta 
olmak Ozere onun ders halkasinda yer alan bir kisim 6nde gelen Ogrencilerinin katkisi 
olniu?tur. Bunlar i^erisinde Ebu Yusuf ve Imam Muhammed'in ilk su^da yer 
aldiklannda ku§ku yoktur. Bunun i^in jmam Muhammed'in hukuk anlayi§inin ortaya^ 
konulmasi, hem yer aldiji eko! i9mdeki konuraunun daha tyi anla§ilmasjna, hem de bu 
ekoliin imarai olan Ebu Hanife^nin ve ondan sonra ekoliJm en onemli ^siyetlerinden 
birisi olan Ebu YusuTun hukuk anlayi§lannm tebellur etraesine yardimci olacaktir, 

IV. TEZiN YONTEMI 

Imam Muhammed'in usulle ilgili bir eseri yoktur, elimizde mevcut olan eserleri 
fiiru-i fikihla ilgilidir ve bunlarm hi9birisinde sistematik olarak deli I anlayi§mi ve i^tihat 
yontemini anlatmami§tir. Bunun i^in biz onun hukuk anlayi^im, roatbu olan eserlerinde 
ortaya koydugu fikhi 96ztimlemeleri mceleyerek, onlardakj ipu9lanndan hareketle tespit 
etraeye 9ah§arak tiimevanm metodunu uyguladik. Burada kar§ila§ligmii2 en btiyiik 
zorluk, eserlerinde delilleri, ozellikle de onlardan istinbat ve^hini pek belirtmemi§ 
oimasi oldu. 

imam Muhammed^in hayati ve eserlerini tanitirken, tabakat ve Islam hukuk 
tarihi kitaplanndan da yararlandik. imam Muhammed*den lizerine yapilan 9ali§malara 
ula^maya gayrel ederek, onlarda yer alan bilgileri, ulajjtigimiz sonu9larla mukayese 
edip, degerlendirmeye 9ali§tik. 



Ara^tirmamizda yararianilan kaynaklann ve muellifinin adi ilk ge9tigi yerde tarn 
olarak yazilmi§, tekrarmda ise, milellifin soyadi veya rne§hiir adi veya kuayesi veya 
lakabi kullanilmt^, bunlardan hangisinin kutlanilacagi ilk ge^tigi yerde bolilanmi^, 
eserin adi ise ekseriyetle kisa verilmi§ ve bu kisaltma kaynak^ada, eserle ilgili bilginm 
sonunda parantez i^erisinde g6sterilini§tir. §ahis ve eser adlannin ba^inda yer alan harf-i 
tarifler^ eserin dipnotta ilk ge^tigi yer hari^ yazilmami^tir. Yararlarulan tezlerin 
dani§manlan kaynak^ada belirtilmi^tir. Kullamlan eserlerin cilt numarasi Roma 
rakamiyla, sayfa numarasi ise normal rakamla verilmi^, aynca cilt ve sayfa diye 
belirtilmemj^tir. 

gains adlarmm ilk ge9tigi yerde ve eser mOelliflennin kaynak^ada, eger tespit 
edebilnni§sek parantez i9erisinde vefat tarihlerini hicri ve miladi oiarak, son d5rt asirda 
ya§an miieiliflerin vefat tarihlerini ise sadece miladi olarak verdik. 

Arap^a kelime ve kavramlar Tiirk^e'ye gore yazilmi^, zorunlu olmadik^a 
inceltme i§areti, harf-i tarif, hemze ve aym i§aretleri kiillamlmami§tir- 

Sure adlanndaki "el" takilan yazilmami§, 6ncc sure adi, sonra sure numarasi, 
daha sonra da ayet numarasi verilmi§tir. 

V. IMAM MUHAMMED UZERINE YAPILAJV CAU§MALAR 

imam Muhamraed'in gOniimilzdeki ara§tixmacilann dikkatini pekegeldigini 
g^riiyoruz. Onun lizerine yapildigmi tespit ettigimiz mlistakil 9ali§malar sirasiyla 
§6yledir: 

1) Iwan Dimitroff, Abu Abdullah Muhammad Ibn Al-Hasan Asch-Schaibani und 
Sein Corpus Juris al-Gami ' as-Sagir (Ebu Abdullah Muhammed b. el-Hasan e^-^eybani 
ye Fikihtaki Eseri el-Camiu's-Sagir), DT, Friedrich-Wilhelms Oniversitesi Felsefe 
Fakiiltesij Berlin. 

Temin edip inceleme imkanmi bulamadigimiz bu ^ali^manm, 1908 yilmda 147 
sayfa olarak tab edildigi ve i^erisinde tmam Muhammed' in hayati, eserleri ve ilmi 



§ahsiyeriniji ele almdigi, e^ynca Camiussa^ir tercume edilerek, bazi kisa 
degerlendirmelerde bulunuldugu belirtilmektedir^. 

2) Mxihammed Zahid b. el-Hasan el-Kevseri (1952), Bulugu'l-Emanifi Sireli'l- 
Imam Muhammed b. el-Hasan e^-§eybani (Imam Muhammed b. el-Hasan e^- 
^eybam'nin Hayaxi Hakkindaki Beklentilerin Kar^ilanmasi), yy. 1355 (72+XrV &.)- 

ICevseri bu kiipiik hacimli eserinde 6nce, Imam Muhammed'in hayati, hocalan, 
dgrencileri ve ahlaki hakkinda bilgi vermi§, daha soma Imam Muhammed'in 9agiDda 
tarti§ilan itikadi meseleler hakkindaki gSrii^lerini ve ilim ebJinin onun hakkindaki 
yorumlanm belirtmi§, aynca eserleri hakkmda bilgi vermi§, delil anlayi^ma ve i^tihat 
yontemine ise deginmemi^tir. 

3) Zafar Ishaq Ansari, The Early Development of Islamic Fiqh in Kufah with 
Special Reference to The Works of Abu Yusuf and Shaybani (Kufe*de Ilk tslam 
Fikhmm Geli§irai, Ebu Yusuf ve tmam Muhammed* in Eserierine 6zel Referans ile), 
DT, McGill University » Institute of Islamic Studies, Montreal (Amerika Birle^ik 
Devletieri) 1966 (XIV+608 s.). Ensari^nin bu ai^tirmasimn i^erigi sirasiyla §dyledir: 

a) Hz, Peygamber (11/632) doneminden ba^layarak Ebu Hanife'den onceki fikhi 
hayat ele alinmi§. 

b) Fikih literatiirunvin onemli terimJerinden olan hadis, sunnei, icma, rey, kiyas 
ve fstihsanm semantik analizi yapihm? ve kisaca vacip, farz, siinnet mendup, mubah 



^ Sami $abin, Muhammed b. ei-Hosen e^-lmam Muhammed'in Hadis KUlturiindeki Yeri, DT» aOsBE, 
Ankara 1999, s. lU, 3-4, 19, dipnot 52. Oimitroff lui bu ^h$masmda Camiussa^ir^'m bir bdlOmOnO 
Almanca'ya ^evirdigi de sOylenroektedir (Yunus Vehbi Yavuz, "el-Camtu's-Sa^ir", DJA, TDV, 
Istanbul 1993, VIl, 112). Dimitroffun ^aJijtoasmdan ba^ka. Imam Muharomed lie ilgUi olarak 9e§itli 
ball dJUerinde bir ^k makale yaziimj§tir. Ancak bu yanianlann ^ogu onim ftkhi gOrU5lerine, 
dzeliikJe de "Siyer^ denilen devletler hukuku ile ilgili giJrti^leriiie dairdir. §ahin, ^eyharti, s. lU, 4 ve 
dipnot 2, 



haram, mekruh, sahik fash, balil efdal hasen, ehabbu, la be % miisiakimun caizun, 
marufun hasenun cemilun, caiz vtfi si 'a terimleri lizerindc durulmu§. 

c) Kuran, siinnet ve icma delillerini incelenini^. 

d) Genel olarak reyin, 5zel oJarak da kiyas ve istihsanm kullamm alam ve 
§artlan ilzeriBde dunnu^, Irak Kufe ekoltiniin 5nde gelen simaJan olan Nehai, Ebu 
Hanife, Ebu Yusuf ve Imam Muhammed'in doktrinleri ve bu Qizginin doktrinlerinde 
meydan gelen geii§me ana hatlanyla ele almi? ve teknik hukuki du^uncenin 
geli^mesinin bir sonucu olarak dini nitelikli eylem sonu^lanyla, hukuki nitelikli eyiem 
sonu^ian i9in iki farki degeriendirme fil^dtlerinin/kategorilerinin ortaya ^ikmasinm 
tespitiyle ara^tinna son bubiiu$tur. 

4) islam Medeniyeti (§eybani Ozel Sayisi), Yil 2, Sayi 20, Istanbul 1389/1969 
(64 sO. 

Imam MuhammedMn vefatinm 1200. yildiintima mtinasebetiyle yaymlanan bu 
ozel sayida yer alan yazilarda daha ziyade tmam Muhammed^in hayati ve eserleri ele 
almmi^, az da olsa devletler hukukundaki yerine temas edilmi§, deiil anlayi§i ve igtihat 
yontemi iizerinde pek durulmami^tu". 

5) Muhammed ed-Desuki, el-lmam Muhammed b. el-Hasan e^-§eybani ve 
Eseruhu ft'l-Fikhi'l-tslami (imam Muhammed b. el-Hasen e^-^eybani ve Islam 
Fikhindaki Etkisi), Dani*s-Sekafe, U Baski, Katar 1407/1987 (403 s.)- 

Desuki, Kahire Universitesi Daru'1-UIum Fakiiltesinde DT olarak hazirlayip 
1972 yilmda tamamladigi bu ^ali^masmda^ Imam Muhammed'den 5nceki fikhi hayati, 

imam Muhammed' in asnmn siyasi, i^timai ve fikri vei^hesini, onun hayati ve eserlerini» 
fikhi ve hadis9ilik yttniinCi, Siyerulkebir adii eseri baglammda vaz'i (be§eri) hukuka ve 
§eriata g5re devletler hukukunu ve Imam Muhammed'in fikha etkisini ele akmjtu-. 



Muharamed ed-Desuki, el-lmam Muhammed b. el-Hasan e^-§eybani ve Eseruhu fi 'I-Frkhl 'l-tslaniU 
DaruVSekafc, [. Baski, Katar 1407/1987, 1 1, dipnot 1. 



Tezixnizin i^erigine en yakin olan Desuki'jain bu <;:ali§iimsidir. Ancak o. Imam 
Muhammed^in deiil anlay§mi ve i9tihat metodunu incelerken daha 90k Imam 
Muhammed'den sonraki Hanefi bilginlerin ve ba§ka ekole mensup bilginlerin yazdigi 
eserlere dayanmi^, sadece bazi oraekleri Imam Muhammed^in eserlerinden vermi$tir 
Biz ise ara^tmnamizda esas olarak Imam Muhammed'm eserlerinden yararlandik. 

6) Muhammed Makbul Hiiseyn, Muhammed b. eUHasen e^-^eybani ve Eseruhu 
jri-FikhVl-Islami (Muhammed b. ei-Hasen e^-§eybani ve Islam Fikhmdaki Etkisi), 
Camiatu'l-Ezher^ Kulliyetu'§-§eria vel-Kanua, Kahire 1972. Henviz ne§rediLroemi§ olan 
bu gali^mayi temin etmemlz mOmkiln olmami^tir. 

7) AH en-Nedvi, el-lmam Muhammed b. el- Hasan e§-^eybani Nabigatu'l- 
Fikhi 'l-islami (el-Jmam Muhammed b. el-Hasan e^-^eybani Islam Fikhi Dahisi), 
DaruM-Kalem, L Baski, Dmie^k 1414/1994 (271 s.). 

Nedvi bu eserinde. Imam Muhammed'in asnm, ki§isel ve ilmi hayatim, 
hocalannij Qgrencilerini, eserlerini, ortaya koydugu ilkleri, i^tihattaki dummunu, 
§eyhayne muhalefet ettlgi 5mekleri, akideyle ilgili g6rQ§Ierini, kazai vazifesini, 
ahlakmi, bilginlerin onu ovraesini ve tenkit^i muhaddisler indindeki konumunu ele 
almi^tir. 

8) Sami $aliin, Muhammed b. el-Hasen e^-lmam Muhammed' in Hadis 
Kultuhlndeki Yeri, DT, aOSBE, Ankara 1999 (Vra+256 s,). 

$ahin ara§tirmasmm ilk kismmda Imam Muhammed 'in hayati, eserleri ve 
ya§adigi ilmi, siyasi ve topiumsal Qevreyi ele almi? ve burada genel olarak onun fikhi 
yonttne de deginmi?, geri kalan kisimda ise, imam Muhammed* in hadis ihnindeki 
yerini, hadis/stinnet anlayi^mi ve cerh ve tadil y^niinden degerlendirilmesini i§lenii§tir. 

9) Mehmet Oz^enel, Siinnet ve Hadisi Degerlendirmede Ehl-i Rey-Ehl-i Hadis 
Yakla§imlari ve Imam §eybam, DT, MUSBE, Istanbul 1999 (VII+208 s.). 



Oz§enei tezinde ilk iki asirda sOnnet ve rey kavranunm kullammini, sOnnet-hadis 
aynmini, sunnetin kapsamini, hadis-rey iii§kismi, stinnet ve hadisi degerlendirme ve 
aniamada rey ehli ve hadis ehli yakla^imlanm ve Imam Muhammed'in hadis anlayi§im 
eIeaJmi§tir. 



Birinci Solum 
IMAM MUHAMMED'JN HAYATI VE ESERLER! 



Bu bSlUmde, ara^tumarmzda hukuk anlayi^ini ortaya koymayi ama<^ladigimi2 
imam Muhammed'in hayatim ve eserlerini tamtacagiz. Bunun, tezimizin asil amacmi 
ger^ekle^tirmemize yardimci olacagi kanaatindeyiz. 

1. tMAM MUHAMMED'IN HAYATI 

A.KimUgi 

Imam Muhammed'in ad\ Muhammed, ktinyesi Ebu Abdullah^ nispeti ise; Beni 

§eyban kabilesine measup oldugu i9in imam Muhammed' dir. Bildigimiz kadanyla fikih 
eserlerinde ondan s5z edilirken ismi kullamhiiakta, nispeti ise kuUanjlmamaktadir. Bu 



' ibn Kesir'in (774/1373) eserinde tmam Muhammed'in adi "Muhammed b. el-Hasan b. Ztifer" olarak 
verilmektedir (Ebu1-Fida Ibn Kesir, el-Bidaye ve'n-Nihaye. Mektebetu'l-Mearif ve Mektebetu'n- 
Nasr, L Baski, yy. 1966, X, 202), ancak dogrusu, "Muhammed b. el-Hasan b. Ferkad"\M. Bu yanlij, 
matbaa hatasindan kaynaklanmi? olabUir. ibouM-Imad (1089/1679), tmam Muhammed 'den 
"Muhammed b. el-Hasan" olarak s6z cdcr ve ^*Muhammed b. Sbi Hariife^' olarak da isimJendirildi^i 
sOyler (Ebu'l-Felah AbdulJbay ibnu't-lmad, ^ezeratu'z-Zeheb ft Ahabari Men Zeheb, eL-Mektebu't- 
Ticari^Beyruity., 1,321 y 



il 



durumun, §eybani nispetine sahip bir 90k bilgin olmasmdan^ kaynakiajidigim, btr 
kan§ikliga meydan vermemek 1901 boyle yapiidigini tahmin ediyoruz^. 

B. Do^mu ve Yeti^mesi 

imam Muharamed'in babasi Hajsan, Emevi asrtnm sonJanoda^ son Irak 
Emevilerirun ba^kenti olan Vasit'a ta§inrai§ ve Imam Muhammed orada diinyaya 

geJmi^tir'^. Imam Muhamined'in dogum yiliyla ilgili olarak 132/749, 131/748 ve 



^ S02geliini, Ahmed b. Hanbel ve Hassaf m (261/875) da nispeti "Seybani'&u, Bu nispete sahip bir gok 
bilginin olmasindan dolayi Muhammed Yusuf Gandur, Abbasilerin ilk dOnertiirule ya^ami§ olan Beni 
$eybanli bilginleri konu edinen e^i^eybaniyyun fi'l-Abbasiyyil-Ewel adli bir eser lelif etmijtcr 
(AfemuM-Kurub.Beynjt 1986). 

^ §arkiyat^ilann, onun isminden ziyade, nlspetjni kuJlandiklan sOylemcktedir (§ahin, ^eybani 7, dipnot 
2). Omek olarak bkz. W. Heffeoing. "^eybani Al-^eybani Abd Allah", lA. MEB, Istanbul 1993, XI 
450; Joseph Schacht^ Ishm Hukukuna Giri§, Qt^, Mehraet Dag ve Abdulkadir §ener» A0!F» 2, 
Baskj, Ankara \ 986, 50, 5 U 53, 55. 

Gdrebildigimiz kadanyla, gOnOmOzdeki MQsltiman ara§tirmacilar genelliWe onim nispetini 
kullanmaktadirlar. 6mek olarak bkz, Zafiir Ishaq Ansari, The Early DevelopmerU of Islamic Fiqh in 
Kufah with Special Reference to The IVorks of Abu Yusvf and Shaybani, DT, McGiH University, 
Institute of Islamic Studies, Montreal (Amerika Birlejik Devletleri) 1966, \2\, 138, 146, ...; Ahmet 
Hasan^ Uk Donem islam Hukuk Biliminin Geli^imi, Qev. Haluk Songur^ Ragbet, I. Baski, Istanbul 
1999, 25, 37, 53, ...; M. Esad KiUtcr, Islam Fikhmda Rey Taraftarlan. DiB, Ankara 1975, 86, 89; 
Ahmed 6zel, Hanefi Fikih Allmlen] TDV, Ankara 1990. 22, 23, 57, 60, 153; §UkrO dzen, hlam 
Hukxtk Dii^iincesmin Aklile^me Sftreci (Ba^langigtan Hicri /K Asnn Ortalarma Kadar). DT, 
MtJSBE, Istanbul 1995, 246, 247, 250, ..,; Mehmet Emin 6zaf$ar, "Sistematik Usui Ddnemleri 
Oncesinde Rivayetlerin Muhieva Tahlili ve Muhammed h. Hasan e^~$eybani OrnegP\ tslami 
Ara^tirmalar, Cilt 10, Sayi 2, Ankara 1997, 78-85; a.mlf., Hadisi Yemden Dft^unmek Fikhi Hadisler 
Baglaminda Bir Inceleme. Ankara Okulu, \. Baski, Ankara 1998, 28, 29, 31, ...; ^ahin, ^eybani. 2, 3, 
4, ...; Mehmet Oz$€ael, Sunnei ve Hadisi De^erlendirmede Ehf-i Rey-Ehl-i Hadis Yakla^jmlari ve 
Imam $eybani, DT, MOSBE, Istanbul 1999, 5, 133, 134, 135, ...; GiyaseTtin Arslaa, Hicri tkinci 
Asnn Siyasi Yapisi Iginde Imam ^qfii'nin Kur'an'j Tefsir Meiodolojisi. DT, MUSBE, Istanbul 2001, 
7,8. 

'** Bkz. tbn Kuteybe, Ebu Muhammed Abdullah b. el-MQslim, el-Mearif Thk. Servet tJkka^e, Darul- 
Mearif, Kahire 198], 500; ibQu^n-NediiD) Ebu'l-Ferec Muhammed b. Ebu Yakub Ishak el-Varrak, 
el-Fihrist. Thk. Ibrahim Ramazan, Daru'l-Marife, I. Baski, Beyrui 1415/1994, 253; Ebu Abdullah 
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135/752 tarihleri' sflylenmektedir. Ancak bunlar i^erisinden en 90k kabul g5reni 
iktidarm Emeviierden Abbasilere ge^tigi yil olan'^ 132/749 tarihidir^^ Desuki'nm 



Htlseym b. Ati es-Saymeri, Ahbaru Ebi Hanife ve Ashabih, Oaru'J-Kilabil-Arabi, 2. Baski, Beyrut 
1976, 120, 126; Muharamed b, Ahmed ez-Zehebi, el-Ib&r fi Haberi Men Caber, Thk. Ebu Hacer 
Muhammed es-Said BtlsyOni Ze^uL Daru'l-Kutubi*J-tlmtyye» Beyrut 1985, 1, 234; Salahuddin Halil 
b. Aybek es-Safedl, el-Vcfi bVl-Vefcfyat, Franz Sterner, Stutgard 1412/1992, II, 332; Ebu Mubaramed 
Muhyiddin el-Kure§i^ el-Cevahiru'I-Mudiyye Jl Tabakati'l-Hanefiyye, Thk. Abdulfettah Muhammed 
el^Hulv, 2. Basku Riyad, 1413/1993, Ui, 123; Ebu Ad I Zeynuddin Kasim Ibn Kutluboga, Tacu't- 
Teracim fi Tahak^i'I-Hanefiyye, Mektebetu'l-MOseniia, Bagdat 1962, 54; Ibnu'l-lmad, ^ezerau I, 
322; Omer Riza Kehhale, Mu'cemu'l-MueUifin, Matbaatut-Terakki, Diire§k 1414/1993, JX, 207; 
Haymddin ez-Zirikli, el-A'lam Kamttsv Teracim, 3. Baski, yy. ty., VI, 309; Htlseyn b. Muharamed 
cI-Hasan ed-Diyarbekri, Tarihu'l-Hamis fl Ahvali Enfesi Nefrs, MQessesem §a'ban, Beymt ty., 11, 
333. 

" Bk^ Ebu Omer Yusuf Ibn Abdulber en-Nemri, el-htika fl Fadaili'sSe/aseti'l-Eimmeti'I-Fukaha 
Malik ve'^-^afii ve Ebi Hanife, DaruM-KutubiM-llmiyye, Beymt ty., 174; Ebu'l-Abbas ^emsuddin 
Ahmed b. Muhammed Jbn HaUikan, Vefayatu'I-A 'yon ve Enhau Ebnai'z-Zaman, Thk, thsan Abbas, 
Daru Sadr, Beyrut ty., IV, 184, 185; Safedi, Vqfi, H. 334; !bnu'l-lmad» ^ezerat, I, 322. SAva§ Pa§a 
(1901), bazilannui traam Muhammed *in 122/740 yihnda, bazilanoiti ise 131/748 yilmda dogdugunu 
soylediklerini belirtir (Sava Pa?a» Islam Hukvkid Nazarryati Hakkmda Bir EfQt, Fransizca*dan ^v, 
Baha Ankan, DiB, Ankiira 1955, 1, 97), imam Mohammed'in l22/740'de dogduguna dair bir kayda 
ba§ka hicbir kaynakta rastlamadik, Bimun i^in bu» yazim veya matbaa hatasmdan kaynaklanmt^ 
olabilir 

'^ Bk2. Ramazan Hur^ Emeviler D6nemi, Elaztg 2002, 103; Karaiuao, Islam Hukuk Tarihi KesiL, 
Istanbul 1989, 161-162; Muhammed Hamidullah^ "Olumiiniin 1200'ancii Ydddnumiinde^arlman'm 
Muastn: imam Mnhammed b. el-Hasan e^-$eybani'\ Qe\. Yusuf Ziya Kavak^i, fslam Medeniyeti 
(§eybam Ozel Sayisi), Yil 2, Sayi 20, Istanbul 1389/1969, 6; Salahuddfn el-Muneccid, 
-Mukaddim^' (S^K tahkikine yazdigi), Matbaatu §eriketiM-i"lanatt'?-§arkiyye, Kahire 1971. K 9; 
Desuki. $eybavi, 47; AU en-Nedvi, el-tmom Mvhammed b. el-Hasan es-^eybani Ndbi^am 1-Ftkhi V- 
Islami, DaruM-Kalem, 1. Baski, Dimegk 1414/1994, 13; SahJn, ^eybatii, 65. 

'^ Muhammed Ibn Sad, et-Tabakatu'l~Kubra, Daru'l-Fikr, Beyrut ty., Vn, 336; Ebu Bekr Ahmed b. Alt 
el-Hatib el-Bagdadi, Tarihu Bagdat ev Medinetu's-Selam, Darui-Kitabi'l-Arabi, Beyrut ty., f], 172; 
Ebu Said Abdtllkerim b. Muhammed et-Teymi es-Sem^anL, el-Ensab, MQessesetuM-KutubiV 
Sekafiyye, 1. Baski, Beymt 1408/1988, III, 483, 484; Ibn Kesir. Bidaye, X, 202; Ahmed b. AM tbn 
Hacer el-Askalani, Lisanu'l^^izan. MQessesetuM-Alemi, 2. Baski, Beyrut 1390/1971, V, 121; 
Ahmed Emin, Ouha'l-lslam, Mektcbetu'n- Nahdati'l-Misriyye, iO. Baski, Kahire ty., U, 203; 
Heffeningj "$eybani". XI, 450; Muhammed Zahid b. el-Hasan el-Kevseri, Bulugu'l-Emani fi 
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belirttigi gibi, belki de dogni olan^ imam Muhammed'in 131/748 yilmm sonlannda 
veya 132/749 yiimm ba^larmda dogmii§ olmasidir^"*. Imam Muhammed'in babasi 

Emevi hilafetinin du§mesi ve Abbasi hilafetinin kurulmasi tizerine Vasit*i terk edip'^ 

Kufe*ye ta§LnjBi§ ve Imam Muhammed orada yeti§mj§tir'^. 

C Ilmi Faaliyeti 

L Tahsili ve Hocalan 

imami Muhammed temyiz ya§ma geldiginde, Kuran'i Ggrenip bir miktar ezber 
yaptiktan som^ Arap^a ve rivayet derslerine devam etmeye ba§lam3§ttr, tarihierde 

Kufe, gerek bir kismi bilylik sahabilerin orada yerle$mesi'^ gerekse Hz. AJPnin 
hilafetinin (35-40/656-661)^^ ba^kenti ohnasi sebebiyle, fiiah'^, hadis^^, dil ve gramer^' 

Sireti'I'Imam Muhammed b. el-Hasan e^-^eybani. yy. 1355» 4-5 > aynca bkz. 70; Oaman Keskiogtu, 

FUcjh Tarihi ve tslam Hukuku, DIB. Ankara 1988, 95. 
*"'Desuki,^^vZ>tfm. 71,377. 
'^ Suheyl Zekkar, "Afukaddime"" (Kesb tahkikine yazdi^i), L Baskt, N§r. AbduJhadi Harsimi, Dime§k 

1980/1400, 10. 
'^ ibn Sad, Tabakat, vn, 336; ibn Kuteybe, Mearif, 500; Ibnu'n-Nedim, Fihrisi, 253; Saymcri, Ahbar. 

126; Bagdadi, Tarih, II, 172; Sem'anu Ensab, UJ, 483; Ibn HalUkan, Vefayai, IV, 184; Zehebi, Iter, 

], 234; Safiedi, Vqfl, II, 332; Ibn Kesir, Bidaye, X, 202; Ibn Hacer, Lisan, V, 121; fbnii'l-Imad, 

^ezerau 1, 321, 322; Kehhale, Mucem, IX, 207; ZIrikJi, Alam, VI, 309; Diyarbekri, Tank H, 333; 

Erain, I>uh<i, 11, 203; Desuki, ^eybani, 76; Nedvi, ^eybani, 25. 
'^ Kufe'ye 70 kadan Bedir sava$uia kadlanJardan olroak Qzere 1500 kadar sahabeoin ycrle§tigi 

belirtilraektedir. Kevseri, ''"Mukaddim^^ (Nashu'r-Raye li-Ehadisi'l-Hidaye'yc yazdigi), Idarelu 

Mec!isiM-nmi, K Baski, Hind 1357/1938, 1, 30; Hamidullah, "^eybam". 6. 
'* Hz. All dfloemi hakkinda ayrmtih bilgi i^in bkz. Hur^, Islam Tarihinde Ddrt Haljfe Ddnemi, Firat 

Oniversitesi Basiraevi, Elazig 2003, 217-287. 
'^ Omegin, Alkame b Kays (62/68!), Kadi $ureyh (80/699), Abdurrahman b. Ebu Uyla (148/765). 

fbrahim en-Nehai, Ebu Hanife'nin hocasi Hammad b. Ebu Sflleyman (120/738) ve Ebu Hanife 

Kufe'de yeti^mijlerdir. H^di DdndiireD} "Hanefi Mezhebi'\ ^amil M, Dei^gah Ofsel, Istanbul 

2000, m, J 60. 
^ SOzgelimi^ hadislerin yazihp toplamnasmda 5nemli rol oynami§ ki^ilerden olan Stlfyan es-Sevri 

061/777) Kufe^de bulunuyordu. Bkz. Zehebi^ Tarihu'l-lslam ve Vefeyatu'l-Me^ahir ve'l-A'lam 
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alanlannda temaytiz etrni? bilginlerin bulundugu yerlerden birisiydi^^. Bu 9evre, Imam 

Muhammed'ixi dil, fikih, §iir ve hadise yonelmcsine neden olmu^^"^ ve onim hukuk 
aiilayi§i bu atmosfer i^erisinde §ekiilenineye ba§[ajTU$tir. 

Imam Muhamined Kufe'de iken on d6rt ya§ma ula^tiginda^"* Ebu Hanife'nin ilim 
meclisine katildi ve Ebu Hanife vefat edene kadar dort yil^^ devam ederek reycilik^^ 
aiamnda temayiiz etti" . Onun, Ebu Hanife'iiin ilim meclisine iki sene veya sekiz 

(Hicri 141- J 60 Arasi Olaylar ve Vefailor), Thk. Omer Abdasselam Tedmuri, Daru'l-KitabiM-Arabi, 
2. Baski, Beyrut, 14 i 1/1991, 13; §alim, $eybani, 11. 

"* Mesela meghiir diicUcrdcn Kisai (189/804) ve onun ttgrencisi Ferra (207/822) orada yeti§mi§lerdir 
(Igoaz GoldzUier, Klasik Arap LiteratU/H, Qt\. Azmi Ytlksel ve Rahmi Er, tmaj, I. Baskj, Ankara 
1993, 77-78; ^aJitn, ^eybani, 9^ 71). Kisai ayni zamanda yedi kkraat imammdan birisidir ve §alij 
onim haklanda ''Nahiv konustinda derm bilgi sahibi olmak isteyen Kisai ye muhta(;tif^^ demijtir. 
Zehebi, Iber. 1, 234. 

^ Kevseri, Bulu^ 5, aynca bkz. Muneccid, '^Mukuddim^\ I, 9; Zekkar, "" Mukaddimet", [0; Hamidullah, 
"$eybam*\ 6; Bekir Sadak^ "Imam hi-uhammed e^-$eybani'\ Islam Medeniyeti (Seybani Ozel 
Sayisi), Yd 2, Sayi 20, Istanbul 1389/1969, 21; Muhammed ErogJu, "Imam Muhammed e^-^bani 
(132/7 49-1 89/805) Nesebi, Hayatt ve llmi", Islam Medeniyeti (§eybani Ozel Sayisi), Yil 2, Say) 20, 
tstanbul 1389/1969, 31; Desukj, ^eybani, 76; 5ahin, Seybani, 10. Kufe'nin ilmi yapisi hakkinda bkz. 
§ahiji, Seybani. 80-82. 

^ Mimeccid^ "'Mukaddime*\ 1, 9; Ueyet, "Muhammed b. Hasan ^-^y^yia/ij", Sanjil lA, Dergah Ofeet, 
Istanbul 2OO0,V, 311. 

■' HeffcnLog, "Seybani", XI, 450; Kevseri, Bulug, 5; Zekkar, ''Mukaddim^\ 10; Ebu'I-Vcfe e)-AfganU 
''Mukaddime^^ (§eybani'nin Asar tahkikine yazdigi), Dani'l-FCutubiM-tliniyye, 2. Baski, Beyrut 
1413/1993, 1, 16; Hamidullah, "S^bani". 6. 

^* Kevseri, Bulug, 6; Zekkar, ''h4ukaddime^\ 10-11; Sadak, ''Seybanr, 21; £ro|]u, "Seybani". 31; 
Desuki, Seybani, 44, 80, 289; Nedvi, Seybani, 11. 

^ Erdogan, mtli^tehit imamlar devrinde reyden maksadm, [apik] nassm bulunmadigj yerdc hUkOm 
^ikarmaya yarayan kiyas, istihsan, mesalih, <jrf ve adet gibi i^tihat yollan oldugunu sOyler (Mehraet 
Erdogan, Ftkih ve Hukuk Terimleri S^zlUgU, Ragbet, 1. Baskj, Istanbul 1998, 385). Rey keliraesinin 
Hz. Peygambcr, sahabe, tabiin ve tebe-i tabiin devirlerindeki kullanimi hakkinda ayrmtih bilgi i^in 
bkz. M. Hilmi MerttfirkmeD, Buhari'nin Ebu Hanife 'ye itirazlari ve Aralarindaki iMlqflar. DT, 
AOttF, Erzurum 1976, 5-10; Ismail Hakki Onal^ Imam Ebu Hani/e'nin Hadis Anlayt^i ve Hanefi 
Mezhebjnin Hadis Metodu, DlB, Ankara 1994, 3 1 -37; Oz^enel, Seybani. 42-69. 

-^ tbn Sad, Tabakat, V\\ 336; tbn Kuteybe, Mearif, 500; Rjou'D-Nediin, Fihrist. 253; Safedi, V^i. IT, 332. 
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sene^^ devam ettiginj soyleyenler de olmu§tur. Ancak Imam Muhamraed'm 14 ya^inda 

iken ondan ders almaya ba$ladigi» Ebu Hanife'nin de 150/767 yilinda vefat ettigi 
dikkate almirsa, onun Ebu Hanife'nin derslerine dfirt yd Icatildigi anla^ilir. Imam 
Muhammed'in Ebu Hanife'riin derslerine sekiz yil devam etmi§ olmasi, $u anki 
bilgilerimize g^re^ tarihi ger^eklere terstir. QUnkii Ebu Hanife 150/767*de vefat etmi§, 

imam Muharomed ise I32/749Me dogmu^tur''^. Imam Muhammed 14 ya§mda itibaren 

onun derslerine devam etitieye ballad igma g5re, 8 yil devam edebilmesi i^in ya Imam 
Muhammed'in 1 28/74 5 'de dogmu§ olmasi, ya da Ebu Hanife'nin 154/770 tarihinde 
vefat etmi§ olmasi gerekir ki, ne onun derslerine seki2 yil devam etti diyenlerin 
kendileri, ne de ba^kalan bunu sGylememektedir. Aynca kaynaklarda Imam 

Muhammed'in 20 ya^mda iken kendi ilim halkasmi olu§turdugu bilgisi yer ahnaktadtr" 

ki, bu durum da yukandaki bilgiyi (^UrUtmektedir. Burada tmam Muhammed'in Ebu 
Hanife'nin derslerine 14 ya^mdan once ba§lamt$ ohnasi ihtimali akla gelmektedir. 
Ancak kaynaklarda bunu teyil eden herhangi bir bilgiye rastlamadik. 

imam Muhammed Ebu Hanife'nin halkasina devam ederken, ondan ve 
arkada^lanndan duyduklanm yazmak konusunda (?ok hirsli davramyordu^^. O, bu 
ozelliginin semeresini, daha sonra ortaya koysicagi eserlerinde gCrecektir. 

Ebu Hanife'nin vefatmdan sonra, ders halkasmm ba^ma ZUfer ge9mi$lir. Ancak 
Muhammed'in ona pek devam etmedigi anla^ihnaktadu:. (^tinkQ tmam Muhammed'in 
hayatim yazanlar, onun Ebu Hanife'den sonra Ebu Yusufa talebelik yaptigmi 



^ Ebu Ishak e§-§ira2i, Tabakatu'l-Fukaha, Daru'l-Kalem, Beynil ty., 142; Ibn Haltikan, Vefayat, IV, 

184; Kehhale, Mucem, TX, 207; Diyarbekri, Tarih U, 333. 
^ HamiduUaK, ^'$eybani", 6; AH ^afak, islam Hukukunun Tedvini, AtatUrk Oniversitesi, Erzurum 1977, 

87, aynca bkz Heyet, "Hanefi M^ezhebr, TA. MEB, Ankara 1970, XVni, 466. 
^^ Hamidullah, *'Ebu Hanife'nirt Islam Hukukunu Tedvin Ig'm Kurdu^ Akademf", ?ev. Kemal Ku^cu, 

fsfam Hukuku Etiidleri Makaleler KQlliyati, Bir» Istanbul 1984, 183; a.mlf., "^eybanr. 7; §afak, 

^' Ba^dadi. Tarih, II. 174; Sem'ani, Ensab, JII, 483; Heffening, "?eybanr\ XI, 450. 
^^ Bkz. Desiiki. $eybartj, 98. 
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soylemektedirler, Bununla beraber Zufer, tmara MuhammedMn hadisteki hocalarm<kn 
sayUmaktadir^^ ve eserlerinde onun bazi fikhi g^rQ§lerini aktarrm$tii^'^. 

imam Muhammed, fikihta iUc listadi olan Ebu Hanife'nm genQ 5grencilertnden 
olup, onun ders halksina ge^ katildigi i^in^ vefatina kadar ge^en silre i^erisinde onun 
fikhi gSrii^lerini ve yOntemini tam olarak Ggrenme firsatini bulamaim^tir. Hocasmin 
vefatindan sonra onun fikhi g6ru§lerini ve yontemini 6grenmeyi, Ebu Hanife'nin en 
buyilk ve en gozde ogrencilerinden olan ve ilim meclisine uzun yillai devam etmi§ olan 
Ebu Yusuftan"* taraamlami^tir . Bunun i^m Imam Mohammed* in eserlerinde Ebu 
Hanife'ye nispet ettigi gorii^lerinin bir kismim, dogrudan kendisinden degil, Ebu Yusuf 



'^ Kevseri, Bulug, 7. 

■^ Imam Muhammed Asl, Camiussa^ir, Cammikebir, Emali Asar, Meharic ve Styemlkebh adli 
eserlerinde, a2 da olsa ZUfer'm bazi g6rtl$lerini belirtmijtir. 

■^* Ebu Yusuf un Ebu Hanife'nin ilbn haJIcasina ka^ yil devam ettigi konusunda farkli rakaroJar 
veribncktedir. BuDun yirmi yil (Desuki, .^eybani, 99), yakla^jk on yedi yil (Salitn OgOt^ "Ebu 
Yusuf. DlA, TDV, tstanbut 1994, X, 261) ve on alu yil (Kastm KufraJi, "Ehu Yusuf, MEB, 
Istanbul 1993, TV, 59; Ali 6zek, ''Ebu Yusuf un Hay cat. /Imi ^ohsiyeti. Eserlerr {Harac cevirisine 
yazdfgi), fO-Czek, 2. Baski, Istanbul 1973, 12; Heyet, "Ebu Yusuf. $amil I A. Dergah Ofset 
Istanbul 2000, 1I» 17&) oldugu ifade edibnektedir. 

^ Bkz. Ibo Abdulber, iniika, 174; §ira2u Tabakat, 142; tbn Hailikan, Vefayat. IV, 184; Safedi, Vafi, n, 
332; IbnuM-Imad, ^ezerat. I, 321; Tajk^^prizade, Alimed b. Mustafa, Tabakatu'l-Fukaha. N§r. el- 
Hac Ahmed Neyle, Musul ty.» 16 [Bu eserin asljnda Kinalizade Ali Efendi'ye ait oldugu, yanli^likla 
Ta§kttpnzade'ye nispet edilerek basildi^ belirtilmektedir (Muhyi Hilal es-Serhan, ^'Tashihu Hatain 
Kebir Kitabu Tabakari'l-Fukahai'l-Mensub ila Ta^kdprizade Huve li~1bn Hmaf\ el-Mevrid, Cilt 10, 
Sayi 3^, 483-48S; Menderes GQrkan, " MUctehitlerin Tosmftnde Kemalpa^azade He Kmaltzade 
Arasmda Bir K4ukayes^\ KuiaUzade Ali Efendi Sempozyumu Tebli|i, EUGNTTE, Kayseri 1998, 
86]; Kevseri, Bulug, 6; Kehhale, Mucem, DC, 207; Diyarbekri, Tarih, n» 333; §ah Veliyyullah 
Ahmed b. fbrahim ed-Dehlevi, Huccetuttah'i'l-Bali^a, Dam thyai'l-Ulum^ 3. Baski, Bcyrut 
1413/1992, 1, 420; Mobammed EbuZehra, Ebu Hanife, Cev. Osman Keskioglu, Caii^ tstanbol 1981, 
240; Mahmud b. Muhammed Ibn Amus, ''Mukaddime" (Jktisab lahkikine yazdrgi), MatbaatuM- 
Envar» I. Baski» y.y. 1357/1938, s. dal, ze; Zekkar, ''Mukaddim^\ 10-11; Muhamnied Fans, 
•'Mukaddim^' i$SlCt yazdigi), I. Baski, Daru1-Kij|Hbi'l-ilniiyye, Beyrut 1417/1997, 1, s, dai; Vehbe 
Zahayli, el-Fikim'l-tslami ve EduUewh, [>aru1-Fikr, 3, Baski, Dmie§k 1409/1989, i, 30. 
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kanaliyla almiftir"*', Burada Camimsagifm esas olarak Imam Muhammed'm^ Ebu 

Yusul' kanaliyla Ebu HanifeMen aldigi bilgileri i9erdigim hatirlamamjz yararh olacalctir. 
Yen gelmi§ken belirtelim ki Imam Muhammed, Ebu Yusuf tan sadece Ebu Hanife'nin 
fiJchi goru^lermi ogreninemi§, ayni zamanda Irak fikhimn temelini olu§turan hadis ve 
eserXen de 6grenmi§tir'*'. Bunun yansimasim Imam Muhammed'in eserlerinde g6rmek 
mumkundiir. 

Imam Muhammed'in ikinci hocasi Ebu Yusuf a on yi] 6grencilik yapligi 
belirtilmektedir. Ancak onun birazdan sbz edecegimiz ilmi seyahatlanm, Szellikle de 
Medine'ye gidip orada Q? yil kaltnasim goz (3ntine aldigmuz zaman, bu Sgrenciligin 

stirekli olmadigi, 9e§itli kesintilere ugradigi ortaya ^ikmaktadir^^. 

imam Muhammed gerek Ebu Hanife'dea, gerekse Ebu Yusuf tan ders alirken 
aym zamanda, Kufe'deki hadis^ilerin ve diger bilginlerin halkalanna da devara ederek 
onJardan da ilim almi^tir"*^, Bu §ekilde kendisini ilmen yeti§tiren Imam Muhammed'in 
yinni ya^mda iken^ Kufe mescidinde kendisine mahsus bir ilim raeclisine sahip oldugu 
soylenir'". Bu rivayet onun, hem Ebu Yusuf tan ders ahrken, hem de diger ilim 
merkezlerine seyahatinden 6nce ders vermeye ba§iadigxm gdstennektedir. 

imam Muhammed, Kufe'deki ogrenimini tamamladigi kanaatine varmca, ikmal- 
i tahsil i<?iB ilim yolculuguna gikmaya karar vermi§tir. O sirada"*^ Medine ehlinin imami 



" Ebu Bekr Muhammed es-SeraJisU Usui, Thk Ebu'l-Vefa el-Afgani, Eda, Istanbul 1990, I, 378-379; 

Desuki,^ev/>awi, 99, 100. 
^ DesuJd, ^ej'6crw:, SI. 
^^ De&uki, ^eybani, 8L 100, 289. 
'^Bagdadi. Tjr/Ti J r, 174. 
^' Bagdadi, TarlK 174; Sem'ani, Ensab, HI, 483; Hefferdng, "$eybanr. XI, 450; Desitki, ^eybani, 174. 

Hamidullah, Imam Muhammed'in 90k genf ya^ta Kufe'de ders verdi^ni siiyler. Hamidullah. 

"^eybani", 9. 
"^^ Bu, Mehdi'nin hilafetinin (158-169/775-785) ilk yiUarma rastlar, Desuki, ^eybani, 171, aynca bkz. 

Afgani, "MukaddimeAsar''^ I, 15. 
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Malik b. Enes ve kitabi Muvatta 'mn §Ohreti etrafa ya>almi§ti'*^. tmam Muhammed 
bimdan dolayi, hadis konusunda derinle§mek i^in"*^ once Medina V^ gtdip orada ti^ 

kusilr yil kalarak"*^ Malik'ten Mnvatta'yx dinlemi^tir'^^. Daha sonra iiim yolculuguna 

devam ederek Mekke^e gidip SUfyan b. UyeyneMen (19S/813), §am'a gidip EvzaiMen 
(157/773), Basra'ya ge^ip oradaki bir(?ok bilginden ders aldi ve en son olarak da 

Horasan'a gtdip Abdullah b. Miibarek'ten (181/797) ders aidi , Imam Muhammed bu 

ilim yolculuklan esnasmda burada ismini zikretmedigimiz bir 90k bilginle de gCrO^erek 

onlardan da ilim almi^tir'^^- 

2. Talebeleri 

imam Muhammed ilim yolculuklanm tamaniladiktan sonra^ Abbasi hilafetinin 
merkezi olan Bagdat*a yerle^ti^^ ve §Qhreti etrafa yayildi. Onun ^^hretini duyan insanlar 

gelip ilminden faydalanmaya^^ ondan hadis ve rey dinlemeye ba^ladila/^. Imam 



^^ Desuki, ^eybani. 169, 171; Ned vi, ^eybani, 29. 

^ Carl Brockelinann, Tarihu'l-Edebil-Arabi, Almanca'dan Qev. Abdulhalim en-Neccar, es-Seyyid 
Yakub Bekr ve Ramazan Abduttewab, (^eviriyi kontrol eden Mahmud Fehmi Hicazi, el-Hey'etuM- 
Misriyyetu^l-Amrac li'1-Kitab, 1993-1999, II, 264. Iraani Mubarained'in, Hz. Peygamberin, hayatmin 
yakla^fk son on yilinr Medbe'de ge^inni^ olmasinr dikkate aJip, stinnet bilgisinin en iyi orada 
olduguou dll^Qnerek, Medine'ye gidip orada D? yil kaldiguu tahmin ediyoruz. 

^^ Bagdadf, rflr/7i JK 173. 

^ Ta^kfiprizade, Tabakai, 16; Zekkar, *'Mukaddime'\ 1 1 . 

^' Zekkar, ''Mukaddim^\ 11. 

^^ HamiduUab, "$eybcmi", 6-1 \ Sadak, ''^eybanr, 2i; Heyet, "^sybani", V, 31 1. 

""^ imam Muhammed 'in hocalan hakkjnda bkz. tbn Sad, Tabakai, VII. 336; Ibnu'n-Nedim, Fihrist, 253; 
S^yr^^nyAhbar, 120; Desudd, ^eybani, 96-120; Nedvi, *^g/Z>aw;; 3 1-53; §ahin, $eybam, 14-43. 

^^ tmam Muhammed' in MedineMen donO^Onden sonra, Bagdat'a gitmeden 5nce yakla^jk on yil Kufe'de 
kaldifj ve bu esnada eserlerinm ^gunu yazip, ders verdigi de s5ylenmektedir. Desxiki, ^eybani, 83. 

^* Bkz. Ibn Sad, Tabakm. VO, 336; tbnu'n-Nedim, Fihrist, 253; Saymeri, Ahbar, 120; SafcdL Vafi, II, 
332-333, 334; Jbn Kesir, Bidaye, X 202; Muneccid, '^Mukaddime", I 9; Zekkar, ''Mukaddime'', 1 1- 
12; Abdulfettah Ebu 6\idde, "^ Mukaddimt^' (Kesb lahkikine yazdigi), N§r MektebuM-MatbuadM- 
isLaraiyye, Daru'l-Bejairil-islamiyye, L Baski, Beynit 1417/1997,32-33. 

^^ Ibji Kuteybe, Mearif, 500; Ba£dadi, Tarih, IT, 172. 
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Muhammed'den ilim ogrenmek i9in gelenkrin arasmda §uayb b. Saleyman el-Keysani 
(204/819), Ebu Stileyman el-Ciizcani (210/S25), Ebu Hafs el-Kebir (216/831), Hi§am b. 
UbeyduUah er-Razi (221/835), Isa b. Eban (221/836), Ibn Semaa (233/847), Ismail b. 

Tevbe el-Kazvini (249/863), Ebu Cafer Ahmed b. Muhammed en-Nesevi^^, $afii ve 
Esed b. el-Furat el-Kayrevani (213/828) yer almaktadl^^^ Bunlardan §afii" ve Esed^^ 



'^ Buniar, esedcrinin tanitunrnda belirtecegimiz tizere kendisinden bir kisim kitaplanni rivayet 
etmi^lerdir. 

''' tmam MuhammedMn tigrencilcri hakkinda bkz. Kevseri, Bulug, 9-10; Nedvi, ^eybani, 54*91; $ahin, 
i^eybani, 43^6; Ebu (Sudde, ''Mvkaddime", 32-33. 

'^ ibnu'n-Nedim, Fihrist, 259; Saymeri, Ahbar, 123, 124, aynca bkz. Bagdadi, Tarih, 11, 176; Ibn 
Abdulber, /nrika. 174; tbn HaHikan, Vefayai, IV, ifi4; Kure§i, Cevahir. U\, 123; Ta^kttprizade, 
Tabakai, 16; Kevseru Bulug, 20-35; Eroglu, "$eybani", 32; \Atd\\ ^eybani. 55-57; Habil NazbgUI, 
imam ^afii'nin Hadis KiiKiiriimUzdeki Yeri, DT, aOSBE, Ankara 1993, 30-32; Heyet, "^eybani", V, 
311; Mehmed Emin Ay» "Muhammed b. Idris e^-^afiV^ $amil U. Dergah Ofeet, Istacbul 2000, V, 
3i3. Imam §afii*nin, imam Muhammed'dcn ^k istifedeettigi (Szym&Uy Ahbar, 123, 124; Ibn K.esir» 
BIdaye, X, 202; Zehebi, Iber, 1, 234; Ta§k6prizade, Tabakai, \6) ve ondan aldigi ilim ile birpok kitap 
ya2di|i» bizzat kendisinin agzindan aktanlmaktadir. fbnu'n-Nedim, FihrLti. 259, aynca bkz. Katip 
(^elebi, Mustafa b. Abdullah et-Kostantuii er-Rumi^ Haci Halife, Ke^'z-Zynun an Esami'l-Kutub 
ve'1-Funun, Daru'l-Fikr, Beyrut 1410/1990, 1, 631-632; IT, 1285; Ebu Zehra» Imam $afti, Qt\. 
Osman Keskiotlu, DJB, 4. Baskj, Ankara 2000, 1 51-) 52, 

Kcvserl, §afii'niti imam Muhammed ile gDrO^mesiDden Once fikihla ilgili dfldcate deger bjr 
^ali^masimit bilinmedigmJ (Kevseri, Bulu^ 28, aynca bkz. 61), ftkhi ondan dgrendigini ve ancak 
fmam Muhammed' in vefiatindan sonni in^anlan kendi i^tihadira davet etti|ini s6yler (Kevseri, 
Te'nibu'l-Haiib ala Ma Sdkahufi Tercemeti Ebi Hanife mme'I-Ekazib, DaniM-Kitabi'l-Arabi, Beyrut 
1401/1981, 63). Yemani, Kevseri'Qin bu yOndeki sOzlerine kar^i Qikar ve ona cevap verir 
(Abdurrahman b. Yahya el-Muallimi el-'Utmi et- Yemani, ei-Tenkil bi Ma fi Te'nibi'l- Kevseri 
mmei-Ebaiil el-MektebuM-lslami, 2. Baski, Beyrut 1406/1986, 649-656). Desuki de^ 5afii'nin 
tedvinde imam Mohammed' in izini takip ettigini, 0mm" 6^, tertip, tebvib, meselelerin tefrii ve "/a 
be'se", "la hayrafih", "layecuz'\ '*fe-huve caiz" gibi ftkhi isdlahlann kuUanunmda hemen bemen 
bocasuim yolunu takip etrigini, bunlarm onun imam Muhammed'den etkilenmesine a^ik^ delatet 
enigini sdyler (Desuki, $eybanh 355, aynca bkz. Ozai^ar, Hadis, 68 ve dipnot 175, 248, 258, 259). 
§afii'nin Imam Muhammed*den etkilenmi? olduguna itiraz etmeyen Arslan "Yukaridaki mdahlarm 
her iki imam in ga^indaki ortak kulWr mevsimmin Urilnleri oldu§unu gdz ardi edemeyii" diyerek 
Desuki'yi tenkit eder. Arslan, ^t^ii, 7-8. 

^ Bkz. Abdurrahman ibn Haldua, eUMukoddime Krtabu'l-lber ve Divanu'l-Mubtedei veH-Haber fi 
Eyyami'i-Arabi ve'l-Acemi ve'I-Berber ve Men Asarahum min Zevi'sStdtani'l-Ekber, Daru't- 
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fikih tarihinde 90k Onemli yere sahip ki^ilerdii. (J^iinkU birincisi varligi gimOmuzc kadar 
devam edea bit fikih ekoltiniin imamidir, ikincisi Maltki fikiumn tedvininde onemli bir 
yere sahiptir. Bu durum Imam Muhammed'in fikih tarihinde onemli bir etkiye sahip 
oldugunu g6stermektedir. 

imam MuhammedMen, kendisini iyi yeti$tirnii§, fasih konu^an^^ bir bilgin 
otdugu i^in, Bagdat'ta yerle§mesinden kisa zaman sonra, daha Ebu Yusuf hayatta iken, 
Bagdatlilar onu Ebu Yusuf a tercih etmeye ba§lamI§la^^^ Ebu Yusuf im vefatmdan 

sonra ise^^, taraamen rey ehlinin reisi konumuna gehni?tir*^^. Daha Ebu Yusuf hayatta 

iken Bagdatlilann ona ydnelmesinin bir diger nedeni de, Ebu Yusufuo kadihk gSreviyle 
rae§gul oknasi sebebiyle fikih ogrenmek isteyenierle yetirince iigilenememesi, Imam 



Tunusiyye, Timus 1993» 547; Muhammed eNHudari, Tarihu't'Te^rii'l-hlami, DaruM-Kalem, I. 
Baski, Beynit 1983, 181; Hamidullah, "$eybani", 5; HamiduNah, 'imam Mtihammed The Great 
Muslim Jurist", Islam Medeniyeti (§eybani Czel Sayjsi), YH 2, Sayi 20, Istanbul 1389/1969, 54; 
}^G>^vu^eybani, 62-63. 

Esed, Maliki mezhebini tedvin eden, Mudewene'y'i cem eden Sehnun'un (240/854) hocasidir 
(Kevseii, Bulug, 14-20; Zekkar, "Myluiddime'\ \2, 13-14; Karajnan, Tarih, 224). Imam 
Muhammed 'in yanma gelmeden Once Medine'de bulunan Esed, Malik'e qok soru sormaya 
ba^layinca bundan rahaisi2 olmu^ ve ona, "Eger bunu isiiyorsan Irak 'a giimen gerekir" demi^ 
bunun Qzerine o da [rak*a gitmi§tir (Kev&eri, Btdug, 14; Ahmed AbdtisseLam, "Mukaddime'* {el- 
Mudewenetu'l-Kubra tahkikjne yazdigi), Danj'l-Kutubi'l-llraiyye, Beyrut 1415/1994, I, 104; 
Desiikj, $eybcmi, 125). Esed daha sonra kadj sifktiyla, Afiika'da Ebu Hanife^nin g5rO§]ermm 
yayilmasmda edcilt olmu^tur. Mahmood Htlseyin All, Ebu Hanife'nin (fmam-i Azam'm) tslam 
Hukuku He Ilgili Temel Gori^leri, DT, tUSBE, Istanbul 1988, 16S. 

" Bk2. Bagdadi, JariK H, 175; tbn Abdulber, Jntika, \ 74; Scrahsi; Usui 1 220; Sem'ani, Emab, Hi, 483; 
fbn Hallikan, Vefayat, IV, 184; Zehebi, Iben f> 234; Safedi, Vqfi, 11, 333; tbn Kesir, Bidaye. X, 202; 
ibn Hacer, Lisan. V, 1 2 1 . 

^* Bkz. ibn Anius, ''Mukaddim^\ s- ze; Paris, ""Mukaddime", I, s. dai; Hudari, Tarih, 171; Desuki, 
$eyhani. 84, 368. 

^ Ebu Yusuf UD vefati, imam MuhammedMn Rakka'da bulundugu zarnana tesadUf eder. Desuki. ^bani, 
87. 

^ Bkz. Ebu ^dde, ''Mukaddrme*\ 32-33; ibn Amus, ''Mukaddim^\ s. ye, aynca bkz, Sem'ani, Emab, 
m, 483. 
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Muhammed'in ise, oniin aksine, sadece ilimle me§gul olmasi, yfineticilere (hukkam) 
yakinliktan nefiret elraesidir*^'. 

imam Miihammed'in eserleri, onun ilmi faaliyeti i^erisinde 90k onemJi bir yer 
tutar. Ancak bunlan a§agida miistakil bir ba§lik altmda aynntili olarak ele alacagimiz 
19111, burada onlara deginmedik. 

D. Kadilik Gorevi 

imam Muhammed^'in ya§ami boyuoca be§ Abbasi halifesi iktidara gelmi^tir^^. 

Ancak kaynakiar bunlardan sadece sonunculan olan Harunurre^id (193/809) lie 
miinasebetinden soz etmekte, digerleriyle ilgili herhangi bir ili§kisinden 
bahsetmemektedir. Bu durum onun halifelerden uzak durdugunu gosterraektedir. Bunun 
nedeni, kcndisini Uim 5grenme, c3gretme ve tclife vermes! ve bundan alikoyacak her 
§eyden §iddetle ka^inmi? olmasidir. Onun Harunurre§id ile olan miinasebeti, kendi 
nzasj alinmadan hocasi Ebu Yusuf un tavsiyesiyle ba^laim? ve bu durum ikisi arasinda, 
Ebu Yusufun vefatina kadar sUrecek olan bir soguklugun olu^masma neden olmu^tur**^. 



■*' De&uki, ^eybani 102. 

^^ Bu halifeler ve hilafet d<5neraleri sirasiyla $Oyledir: Seffah (132-136/749-754), Mansur (136-158/754- 
775), Mehdi (158-1 69/775-785), Hadj (169-170/785-786) ve Hanmurrc^id (170-193/786.809). 
Ncdv], ^eybani, 13; ^ahm, ^eybarji. 66. 

*■* Ebu Yusuf lie imain Muhammed arasmdaki dargmli^ oedeniyle ilgilj fadcU yorumlar yapilnuftir. 
Bkz. SerabSL} ^erfm Kitabi'sSiyeti'I-Kebir, Thk. Abdullah Mohammed Hasan Ismail e§-Safii, 
Dani'l-KutubiM-llmiyye, ]. Baskj, Beynjt 1417/1997, I, 3-4; Sava Pa$a, Nazariyat.. I 99-100; 
Kevseri, Buh^, 37-39: Emiu, Duha, 11, 204; Kufrali, "Ebu Yusuf, IV. 59; Ismet Parmaksizoglu, 
•Ebu Yusuf. Yakut b. fbrakim eI~Kufi'\ TA, MEB, Ankara 1976, XIV, 282; Heffening, "^eybanV'. 
XI, 450; (>zek, "Ebu Yusuf \ 11; Yemani, Tenkih U, 514-515; tbn Amus, "^Mukaddime", s, ze-ha; 
Paris, ''Mukaddime'\ I, s. dal; Eroglu, "^eybrnV, 32; Desukj. ^eybani 84. 85-85, 102-110, 378; 
NedvL, Seyhani. 229-230; Ogtlt; "Ebu Yusuf', X 26L Muneccid, ikisi arasinda husumeiiD raeydana 
geldigine dair kissaruii uydurma oldugunu siJyleyerek, bimu dogruymu$ gibi rivayet ettigi ifin 
Serahsi*yL tenkit etmi5tir (Muneccid, "Mukaddime*\ 1, 18). Anc^ ikisi arasmdaki darginiik meydana 
geldifi hususu bir ^ok kaynakta zikredihnekte ve gttrdQgOmOz kadanyla ^gunluk tarafindan kabul 
edilraektedir. Bunun i?in bOyle bir §eyin olmu§ olma olasiUgi daba fazladir, ancak boyutu 
tajt]§ilabilir. 
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Haninurre^id, ilmen kendisini yeti§tirmi§ clan Imam Muharamed'i , Ebu 
Yusuftan sonra^^ onun tavsiyesiyle^ AbbasI halifelerin yazin ikamet ettikleri^^ 
Rakka*nin^^ kadiligina atami§^^ ve §eybani bir muddet orada ikamet etmi§tir^^. 



imam MuhammedMn once kadilik gdrevini kabul etmedigi^ bunun lizeriDe vezir 
Yahya b. Halid b. Bermek*m (189/805) onu tehdit ettigi, yine kabul etmeyince elH 
kOsiir gOn hapsedildigi ve ancak ba§ma k5tU bir §ey geleceginden korkimca bunu kabul 

ettigi rivayet edilmektedir^'. Onun kadilik gSrevini kabul etmek istememesi ve bunda 

direnmesi^ bu gdrevi ilmi faaliyetlerine engel olarak gdrmesinin yam sira, o giinku 
idareye kar§i olumsuz bir tavir ve baki§ a^isma sahip obnasmdan da kaynaklanmi§ 

olraalidir^^. 



^ Brockeknajui, Tarih, Jl, 264. 

*^'Safedi,Ko/?, 0,333. 

^ Ebu Yusufuji imam Muhammed'in Rakka kadiligina atanmasi tavsiye etmesi oedeoiyle ilgjli farkli 

yonimlar i^in bkz. Serafasi, ^SK, 1, 3-4; Kevscri, Buhig. 39. 
*^ Kevseri, Bulu^, 39. 
^ Suriye*de Halep jehriain kuzeyinde, Firat kenan Ozerinde Harunurre?id zamarunda imar edilmi§, 

H.aninuiTe^id*in sayfrye olarak kullartdigi bir belde olup, hata daha mamur bir yerdir. Ebu (judde. 

"Mukaddime^y 54, dipnot L 
^^ ibn Sad, Tadakat, VII, 336-337; tbn Kuteybe, Mearif 500; Ibnu^n-Nedim, Fihrist, 253; Saymeri, 

Ahbar, 120; Sem'ani. Ensab. HJ, 483; $eyban), Ibn Kesir. Bidaye, X, 202; Ibn Kutluboga, Tac. 54; 

Ta§kOprizade, Tahakat, 16; Kehhale, Mucem, rx, 207; Zirfkli, Alam, WU 309. 
'^ Kure^i, Cevahir, m, 125. iroam Muhammed'in 180/796 yilmda kadi tayio edildigi stiylenmektedir 

(Fuat SezgiD, Tarihu'l-Turasi'l-ArabJ, Arap^a'ya C^v. Mahmud Fehmi HicazI, Camiuatu'l-imara 

Muhaoimed b. Suud el-fslamryye, 1411/1991, HI, 55). Heffentng'nin de, Haruniirre§id'm bu yilda 

Rakka*yi kendisine merkez edinmesini gOz 5n0ne alarak, Imam Muhammed bu senede oraya kadi 

tayin edilmij olmalidir der (Heffenjng, "^eybani", XI, 450). 
^' Bkz. Ali b. Sultan Muhammed cl-Kari el-Herevi» el-Esmaru'I-Cenfyye fi'l-Esmai'I-Hcmefiyye, varak 

166, nk. Desuki, $eybani, 86; Kevseri, Bulug, 37; Sava Pa^a, Naicxriyat. f, 97-98. 
^ Bkz. $ahin, $eybani. 61. 
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Eser telifine dO^kun olan §eybani, kadilik gorevi sirasmda da ilmi ^ali^malanna 
ara vermemi§, bu esnada er-RakkiyyaP ve es-Secedat^'^ adii iki eser telif etmi^. 

tmam Muhammed Rakka kadisi iken Safii 1 84/800 yilinda^^ halifeye isyan etme 

hususunda Ali taraftarlanna (AJeviyyin) destek olmak ithamiyla^^ tutuklamp 

Harunurre^id'e getirildi ve Harunurre^id ile kadi tmam Muhammed* in huzurunda 
yargilandi. Halife, §afu ile beraber tutuklananlan oldiirtmesme ragmen, Imam 

Muhammned^in tavassutuyla onu serbest birakti ve §afii bu olaydan sonra yakla^ik iki 
yij Imam Muhammed^e giderek ondan Iraklilann fikhim Ogrendi'^. 

$eybani Rakka kadiligi g5revinde bulundugu sirada Haninurre^id, 176/792'deki 
Zeydi tmam Yahya b. Abdullah'm isyam meselesiyle ilgili olarak onunla isti^are 

etmi?^^, bu isti^areuin sonucuuda Ali ogullan taraftan olmak §(iphesi altmda kalarak 



'" Katip Celebi, Ke^. D, 1669; Kevseri, Butug, 64. 

^^ Katip gelebi, /Te^ n, 1424. 

^^ Desuki, ^ey^^w/: 12 L 

'^ $afii'nin bu ithama maruz kalmasiniD ger^k nedeni hakkmda btr yorum i^in bfc2:. NazligOl, ^afii, 12- 
13. 

^ Ebu Bekr Ahmed b. el-HOseyn el-Beyhfild, Menakibu'$-^qfii. Thlc Ahmed Sakr, Daru't-Turas, L 
Baskj, Kahire 1391/1971, 1, 1 12-1 13; tbn Abdulber, iniika, 155, aynca bkz. HeiTeDing^ "§qfii'\ Ia, 
M£B, Istanbul 1993, Xf, 268; Desuki, ^eybani, 121. tbnu'l-lTnad, bu olayi Ibn Abdulber'in 
(463/1071) //7rt*fl*suidan aktardiktan sonra §(jyte der ""Kiyame/ gUniim kadar $qfii mezhebinden 
oianlar Imam Muhammed 'e ^kran borQludvrlar ve bvmin igm de omm igin ma^ret dilemel^ri 
gerekir'^ (IbnuM-lmad, i^ezerat, I, 324). Nazligfll, bu olayi aktardiktan sonra Haninurre^id'in $afii'yi 
affetmesiyle ilgili olarak ju yonimu yapar: ''5ize gdre ^^li'mn qffedifmesinin bir bo^ka sebebi de 
Halife Harvn er-Refid lie Imam Malik arasmda bidiman kuwefii dosilnk ve sevgi ba^idiK BeJki de 
halife, Malik' in by gozde talebesini onvfi hilrmetine affetmi^l\i^\ NazligQi, ^afi\, 15. 

^ Bkz. Zekkar, ''Muknddime'', 12; Ebu (judde, ''Mukaddime\ 37^38, 

^ Ebu Cafer Mubammed b. Cerir et-Tflberi, Tanhul-Omem ve'l-Muluk, Danil-KutublM-tlmryye, 2. 
Baski, Beyrut 1408/1988, IV, 63 1 . 
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halifenia glivenini Icaybetmi^^'*, njhayetinde 187/803 yibnda^^ kadihk g5revinden 
azledilmi§^^, fetva vermesi yasaklanmi^^'* ve eserlerinde isyana stirUkieyen par^alarm 
olup olmadigi kontrol edilmi§tir^. tmam Muhammed bu geli§meler Uzerine Bagdat'a 
geri denmli? ve 1 89/805 yilma kadar orada kaJmi^tii . 

§eybani daha sonra halife Harunurre§id ile konu§arak tekrar fetva vermek [<^\ii 
mn almi§*'^, halife bu olayda kusurlu oldugunu anlayip^^ onu kendisine yakrn kilmi§ ve 

Ebu Yusuftan sonra*^, onun yeriae^ ba^kadi (kadf 1-kudat)^^ olarak atami^tir^^. Imam 

Muhammed vefat edene kadar bu vazifede kalmi^tu-^^. 



^ imam Muhammed' ift, Yahya b. AbduQah i^in yazilmi? emaru iptal etmek isteyen Haruriurre§id'c, ona 
v^len emanin saglam oldugunu ve onu bozinak i^in bir ^are (hile) olraadigini sOylemesi 
HafUDurre§id*i kizdmiug, bunun tlzerine onun fetva vermesini ve hOkmetmesini (kadilik yapmasim) 
yasaklami^tir. Saymcri, yi/i/jOT-, 121-123, 126-127. 

*^ Brockelmann, Tarih, II, 264; Desuki, ^sybani. 91 . 

^ ibn Sad, Tabakoi, VII, 337; Jbnu'n-Nedim, Fihmt, 253; Saymeri, Ahbar, 120; Sem'ani, Emab^ IIJ, 
483; tbn Halijkan. Vefayau IV, 185; tbn Kesir, Bidaye, X, 202; Kure§i, Cevahir, 111, 125; Kehhale, 
Mucem, IX. 207; Zirikli, Alam, VI, 309. 

*^Bk2. Sayx}t\tn, Ahbar, 12M23, 126-127. 

^ Bkz. Desuki, ^eybani, 87. 

^ ibn Sad, Tabakat, VU, 337; Saymeri, Ahbar. 120; Sem'ani, Ertsab, I U^ 483; Ebu Zckeriya Muhyiddin b. 
$erif en-Nevevij Tehzibu*/-Esma ve'l-Lu^at, idarenj*t-Tibaati*l-Muniriyye, yy., ty,, I, 81; Ibn 
Hallikan, ^/ayaf, IV. 185. 

^ Heffening, "$€ybanr\ XI, 450. 

*' tmam Muhammed* in ifta ve tedrisine izin verilmesinin Harunurre^id'in e§i ZQbcyde'nin ^abasi sonucu 
oldugu da aktanhr. §dyle ki; ZQbeyde bir §ey vakfetmck isteyip. Imam Muhammed'e bunun 
hilkmtlntl sordurrau^, Imam Miihammed ise, Harunume^id^in fetva vermesini yasakladigim 
sfiyleyerek cevap vcrmemi§tir. Bunun Qzerine ZUbeyde, imam Muhammed* in fetva ve ders 
venncsine izin vercne kadar Harunurre^id nezdinde giri^imde bulunmu§tur. Desuki, ^eybani. 88. 

^Nedvi,$eyi)aw/, 231. 

^ Muneccid, ''Mukaddime", I, 10. 

^ Hamidultah, "Imam Muhammed", 54, 55. 

^^ Ba§kadi olan zat, fiilen halifenin yaninda bulunan kimse idi. Hamiduliah, "hlam Devletler Hukuku", 
29. 
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E. Vefah 

Harunurre§id 189/805 yilmda^"*, Iran'm Horasan balgesinde buliinan Rey*e^^ 
giderken Imam Muhammed'i de keadisi ile beraber gStOrmli^ ve imam Muhammed 
ayiu yil^ orada*^^, elli sekiz^^ veya elli yedi^ ya^mda iken vefat etmi^^^^ ve oraya 

defiiedilmi^tir'^'. Imam Muhammed' in vefat yiliyla Ugili olarak 187/803^^^ tarihi de 

verilmekteyse de, en <;^k kabul g6reni 189/805 tarihidir**^'*. 

^^ Saymeri, Ahhof, \26, aynca bkz. Zehebi, Iber, I, 234: tbQii^l-lmad, $ezerat, 1, 322; Diyarbekri, Tarik 

n, 333; Desuki, ^eybani. 87; Nedvi, ^eybani, 231. Ebu Zchra \sc tmarn Muhammed'm Eba Yusuf 

gibi ba^kadt obnadigim siJyler. Ebu Zehra, Ebu Ranife^ 240-24L 
^Hamiddlah, "$eybanr\7. 
^ Taberi, TariKjy, 674. 

"^^ Rey, ^u an Tahran yakinxnda bulunmaktadir. Zekkar, "Mukadeiltne'\ 15; $ahin, Seyboni. \2. 
^ fbn Hallikan. Vefayai, IV, J 85; Zehebi, Iber, I. 234; Safedi, Vqfi, FI, 334; IbnuM-lmad, ^ezeral, I, 321; 

Diyarbekri, Tarih, II, 332-333; Emin, Ehiha, 11,204; K«kio^u, Tarih, 95. 
^ Hamidiillah, '*^eybam'\ 1. 
^ Ibn Kesir, Bidaye, X» 203; Kure^i, C^ahir, III, 125. Ibn Abdulber onmi 54 ya^inda iken vefal ettigini, 

58 ya^inda iken vefat etti^m de sfiylefldigini belirtir. fbn Abdulber, Intika, 175. 
'^ Zehebi, Jber, V, 234; tbnuM-lmad, ^eieras, I, 322; Hamiduilah, "tmarn Muhammed", 54. G^rtildap 

Qzere, radelliflerin bepsinin, Unam Muhammed 'in 58 ya§mda vcfet ettigi busuiunda miUtefik 

oidoklanru sOyleyen Sava Pa^a yanilnu^ur. Sava Pa$a, Nazariyat, I, 97. 
"^ tbn Sad, Tabakat, VTI, 337; Ibn Kuteybe, Mearif. 500; Ibnu'n-Nedim, Fihrist, 253; Saymeri, Ahbar, 

120, 127, 129; §irazi, Tabakat, 142; Ibn Kutluboga, Tac, 54; Ta^kOprizade, Tabakat, 16; Kehhale, 

Mucem, IX, 207; Zirikli, /(/am, VI, 309. 
'^' Bagdadi, 7ar/7r, 11, 172, aynca bkz. 181, 182; Sem'anj, Ensab, UI. 483, 484; Nedvi, ^eybanh 242. 

Onun, Rey'de, Taberak da^daki bir kaleye de&edihnij o(du|u sOylenmektedir (Herevi, el- 

Esmaru'l-Ceniyye fi'l-Esmai'l-Hanefiyye, varak 57, nk. Desuki, $eybani. 94). Hamidullab, 

kaynaklara gfire Taberak veya Reobuye defhedilmi§tir, belki de Renbuye o dagda bir park veya 

bah^e idi, der. Hamidullah, "$eybani", 1 ve dipnot \ . 
"*^ Katip Qelebi, fCe^, U 561, 567; IT, 1395. Katip ^elebi eserinm bazL yerlerde ise tmarn Mahamjned'in 

vefat tarihini 189/805 olarak verir a.mlf, Ke^, I, 107; II, 962, 1581, 1669. 
'^ Bkz. tbn Kesir, Bidaye. X, 203; Heffening, "$eybcmi'\ XI, 450; Eroglu, "^eybani", 33. Hamidullah, 

Haydarabad*a mevcut olan *Arisname'de herhangi bir kaynak gOsterihnemeksizin Imam 

Muhammed' in 14 CemaziyQlahir 189/19 Mdy»s 805 'de vefat etti^inin zikredildigini haber verir. 

Hamiduliah, "Seybam". 10;a.mlf, ''imam }J%ihammed'\5A, 
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a IMAM MUHAMMED^iN ESERLERJ 
A. Es^rlermin Tamtimi 

tmam Muhammed, ilk d5nera fakihleri arasinda Qok eser tasnif edenlerin ve 
eserleriiun 6iiemli bir kismi bize kadar ula^anlann ba^inda gelmektedir"^. Ayntabi 

(1823) onun tasniflerioin adedinin 999, kimilerine gore jse 1000 oldugunu soyler^**^. 

Her ne kadar bu rakam abartili olsa da. Schacht*m (1969) da ifade ettigi gibt'*^ onun 

veiul bir yazar oldugu kesindii . Kaynaklarda Imam Muhammed'e atfedilen eserlerin 

hepsi, maalesef bize kadar ula^mami§tir'^^ Biz tezimizi esas olarak, onun eserlerinden, 

metni veya §erhi matbu olarak bize ula^anlara dayalz olarak hazirladigimiz i^in, burada 
mtinhasiran onlan tamtmakla iktifa edecegiz. Kaynaklarda imam Muhammed'in 



'^ Bkz. Kevseri, Bulu§, 4, 60; Muneccid. ''Mukaddim^\ I, It. tmam Muhammed'in ikinci asir fakilileri 
arasinda en 90k eser veren bilgin oldugu sOylenir. Heyet, ^^^eybanr\ V, 3 12, 

'^ Muhammed Mimib Ayntabi, "^Mukaddime^" (Terci}me~i ^erh-i Siyeri'l-Kebir'tya24i^)y tstanbul 1241, 
I, 7. Bu eserlerin Qogunun, Imam Muhammed* in zahirurrivaye olan kitaplannin bOlOm ba§liklan 
olmasuiin kuwetle mufatemel oldugu sOylenmektedir. Mustafa Baktir, "fmam Muhammed'in Hayati 
ve Eserlerr (Kesb ^evirisine yazdi|i), Seha, Istanbul 1993, 17. 

'^ Schacht, <:;iri^, 55. 

'^ HamiduJah, Kerderfnln (643/1244) Menakit'indan (IL 163) ''Ormrt dnunde sy He dolu bir las durur 
ve Arap dUine ve yazisina vakifon Yunanli cariye hazir bidunurdu ve istenilen malumaii okiiyarak 
(Imam Muhammed Imam Muhammed 'e) dinletirterdr biJgisini aktardiktan sonra §5yle der: "E§er 
Imam Muhammed $eybani di^er muasirlarmdan daha fazla bityUk eserler yazmi^ ise bunun sirn bu 
suretle meydan Qtkmt^ olttyor. MUsvedde yazmak, temize Qekmek i^ierini bizzat kendisi yapmryordu, 
beiki - gdrUlda^ii gibi- yardimcdan vardC^ (HamiduUah, "Ebu Hanife ve Eseri'\ Qev, Kemal 
Ku§cu, islam Hukuku Eiiidleri Makaleier Kiillfyati, Bir, tstanbul 1984, 360, dipnoi 17, aynca bkz. 
HamiduHah, ''$eybani", 7). Imam Muhammed'in muasirlanna gOre 90k fezla eser sahibi obnasmda 
bu durumun ojumlu bir ks^isi oImu§ olabilir, ancak ineseleyi sadece bununla a^iklamak, ger^ekQi 
olmadjgi gibi, fmam Muhammed' m telifteki kabiliyeii gCrmezliklen geliodigi i^in ona kar§i bir 
haksLzliktir. 

'*"* Bkz. Fbnu'n-Nedira, Fihrisi, 253-254; Sezgin, Tarih, HI, 76-78. 2eydan, Ebu Yiisuf un kitaplarmm 
aksine onun kitaphnnjn bize kadar tarn olarak geldigini sttylemektedir (AbdQlkerim Zeydao, hlam 
Mukukuna Gm§, ^ev. AH §afak, Kayhao, 2. Baski, Istanbul 195, 242), ancak bu ifade gOrOldtigU gibi 
ger^egi tarn olarak yansitmam^tadir. 
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escrlerinin hi^birisinin yazim tarihi bildirilmemekte, sadece bir kismmin yazim sirasi 
belirtilmektedir. Biz 6nce Imam Muhammed'in eserlerden yazili? sirasi bilinenleri, 
som-a da bilimneyenleri ele alacagiz. 

1. el-AsI / el-Mebsut (li>--^ / J-Vi) 

Bu eser, matbu niishamn kapagmda da belirtildigi gibi el-Mehsut olarak da 
bilJair'^. imam Muhammed'in bizzat kendisi de ona, el-Mebsuf diye atifta 

bulunmu^tur^'^. Imam Muhammed bu eseri Bagdat^a ta^inmadan dnce Kufe*de iken'^' 

figrencilerine imla ettirmi§tir^ '^. Bu onun ilk eseri oldugu i^in^'^, aym zamanda ona el- 

Asl denilmi§tir"'^. AsPm Imam MuhammedMn ilk eseri olmasimn yam sira, ayDi 

zamanda en hacimli^*^ ve en 6nemli eseri oldugu ve bir anlamda diger eserlerinin, 

6zeilikle de zahimmvaye olanlarm temelini olu§turdugu belirtilmektedir"^. Bu eserin 
imam Muhammed' in en hacimli ve en onemli eserlerinden birisi oldugu dognidur, 
ancak eser i^risinde Imam Muhanuned^in diger bazi kitaplanna atiflar yapilmasi'^ , 
onun imam Muhammed' in ilk eseri olmasi konusunda bir ku§ku uyandumaktadii. Ger^i 



'^ Katjp Ceiebi, A:^^ II, 1581. 

"** Bkz. ^ybani> es-Siyeru'l-Kebir (Serahsi^nin .^''^/C'iniJi i^inde), Thk. Abdullah Muhamroed Hasan. 

fsmay, Dani'l-KutubiM-ilmiyye, 1. Baaki, Beyrut 1417/1997, V, 379. 
'" DtsA^^^eybani. 108. 
^'MbnKutiuboia, r^c, 54, 
"^ EbuM-Hasenat Abdulhay el-Leknevl, en-NaJiu'l-Kebir, Alerau'l-Kumb, 1. Baskj, Beyrut 1986, 33; 

$eybaai, el-AsI el-Manrf bi'l-Mebsvl (Afgani notu). Thk. Thk, EbuM-Vefe el-Afganl Alenui'l- 

Kutub, 1. Baski, Beyrut 1990, I, 87, dipnot 6; II, 208, dipnot 5; Keyet, "EbuNamfe, Numcm b. Sabit 

el-Kufr, TA, MEB, Ankara 1996, XIV, 270. 
''^ Muhammed Emin Jbn Abrdin, "Vkudu Resmi'l-Miiffi", Mecmuatu Resaili tbn Abidin, Daru fbyai't- 

TuTBsi'l-Arabi, Beyrut ty., I, 19; Leknevi, Nq/j. 33. 

'^** A^ani, "Mukaddime'' (Ay/ tahkikine yazdigi), AiemuM-Kutub, 1. Baski, Beyrut 1410/1990, 1, 12. 
"^ §eybani, AsJ, I, 87; ih 208, 348 (el-Camiv's-Sagfr), 416 (el-Cami'), 208 {el-Hanmiy). Son eserin 
dogru ismj el-HaruniyyaVtM. $eybaTii, Asl (Afgani notii), II, 208> dipnot 5. 



28 



Afgani bunlann kitaba sonradan eklendigini s(5ylemekle ise de^^^ bunu gCsteren a9ik 
argumanlai bulimniamaktadir. 

Elimi^deki malbu nilsha i<;«risinde yer alan Kitabu'l-Menasik, eserin 
yazmaJannda bulunmadigi ic^in Hakim'in (334/945) Muhtasar' mdan alinarak kitaba 

eklerimi§tii" - 

Bu eser, Imam Muhammed'in bir ^ok ogrencisi tarafindan rivayet edilmi§ 
olup'^^, bunlann en me^hum Ctizcani'nin rivayetidir*^' ve §u anda elimizde bulunan Asl 

nushasuuji ekserisi onim rivayetine , bir kismi ise Ebu Hafs'm rivayetine 

dayanmaktadir , Bu iki rivayetten Ciizcani'ye ait olanm daha a^ik (ezhar) oldugu 

beiirtiimektedir''"*. 

AsPu Ebu Yusuf un yazdigi. Imam Muhammed'in ise tertipledigi s^ylendigi 

gib^'^^ eserde yer alan bUgilerin gogujiun Ebu Yusuf a ait oldugu da sCylenmi§tir'^*. 

Ancak kaynaklarda ilk iddiayi destekleyen herhangi bir bilgiye rastlamadiguniz gibi, 
eserin iijerisinde de bima dair bir ipucu yakalayamadik. Bunun i^in bu iddiamn gerpegi 



^'^ ^eybani, Asl (Afgani notu), \, 87, dipnot 6; II, 208, dipnot 5. 

"^ Bkz. Kevseri, Bulu^ 61; Afgani, ''Mukaddime ve notu_Ast\ I, 15; II, 291. Aynca Kiiabu Edebi% 
Kadrmn de Hakira*iii Mvhtasar' mdmi tamamladiklaniu belirtmesme ra^cn (Afjgani, 
'"Mukaddtme_Ast\ 1, 1 5), matbu oiishada bCyle bir bdltlm yer almamaktadir. 

'^ Ibn Kutluboga, Tac, 54; Ta^kdprizade, Tabakat, 17. 

''^^Ht&A.^eybanu 133. 

'"^ §eybani, Asly 1, 27, dipnot 1, Kevseri, Imam Muhanimed'in, alti eserinin (Asl, Camiussa^ir, 
Camjulkebir, Siyerussa^ir, Sfy^ulkebir ve ZfyQdat\ doguda ve bat] da onun sayesinde yayildigini 
sdyler (Kevseri , Bulu^ 9). 

'^ Bk2. §eybani. Ash U. 416; V, 5. 

'^KatipCelebi./Cej^n, 158l;tbr\Abidin, "Ukud", [, 17. 

'^Heyet, ''Ebu Yusuf \ II, ISO. 

^^ Karip Celebi, Ke^, U, 1581, aynca bkz. Qrockelmann, Tarik 0,265; Halit Onal, "el-Asl", DlA, TDV, 
Istanbul 1991, 111^ 495. Karip (Jeiebi, Hi©efi furuu hakkmda el-Mebsut adb eserlerio 90k oldugunu^ 
bonlardan birisinin de Ebu Yusuf a ait oJdugunu sOyler, Katip C^lebi, Ke^, 11, 1 58 1. 
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yansitUgi kanaatinde degiliz. Ikinci iddiaya gelince; miktanm tespit etme imkamna 
sahip obnamakla beraber, kitaptaki bilgilerm 6nemli bix bsmmm Ebu Yusuf tan almrm§ 
olmasi kuwetle muhtemeldir. Qiinktl Imam Muhammed, kendisi gen^ ya^ta iken Ebu 
Hanife'nin vefal etmesi nedeniyle ojiun derslerine uzun siire devam etme imkanmt 
bulamami? ve vefatindan sonra fikih tahsilini esas olarak Ebu YusuTun yaninda 
tamamlami§tir. 

imam Muhammed'm Asl'i 5nce, Kiiahu 's-Salat, Kitabu 'I~buyu' gibi, kilap-kitap 
yazdifdigi, sonra bu kitaplann bir araya getirilmesiyle bu eserin meydana geldigi 

belirtiLraektedir^ ^. Kimi yazarlann onua, Kitabu 's-Salal, Kitabu'z-Zekat, Kitabu'n- 

Nikah ve sail kitaplan oldugundan soz etmeleri banunla ilgili olmalidir. Yard 

buniardan kasit. Imam Muhammed'in sonradan As! i^erisinde topladigi Kitap ba^likJan 
aitindaki b6liimlerdir. 

AsVm ilk d5rt cildinde konular esasen sorulu-cevapli olarak '^^ diyalog §ekJinde 
ele alinmaktadir' ^ ve eser bu haliyle bir fetva kitabi gibidir, Soruyu soran ve cevabi 



^^' FCatip gelebi, Ke^, 11, 158J; Heyet, -Ebu Yim^f. II, 180. 

'^ Ibnu'D-Nedim, fihrist. 253-254, aynca bkz. Katip <;:elebi, Ke^f, II, 1395; Sezgin, Tarih, III, 75, 76-78. 

^ Asrdaki soru ve cevaplarm 860'dan fazia oldugu sCylenmektedir (Hamidullah, "Profesdr Majid 
fChaduri'nin Islam Devletler Hukuicu (J mam M-uhammed'in Siyer'i)", Qqv. Yusuf Ziya Kavak^i, 
islam Medeniyeti (^bani Ozel Sayisi), Yil a, Sayi 20> Istanbul 1389/1969, 26). Malum oidugu 
flzere Ebu Hanife^ iiim halkasinda meseleleri se^kin figrencileriyle taiti^arak sonuca baglardi ve kimi 
&grencileri de bun fan not alirlardi. Asl'm sorulu-cevapli olmasi dikkare alinarak ondaki bir ^ok 
bOlQmtta buradakf {arti^malar ve sonu9lanndan meydana geJdi^ s(Jy]eiunektedir (AbdQlkadir 
Karahan, ^1200. Olilm Ytlddnfimiinde islam' m BiiyQk Hukuk ve Dm Bilgini ^eybani'\ Islam 
Medeniyeti (§eybanj Ozel Sayisi), Yil 2, Sayi 20, Istanbul 1389/1969, 4M2). Miktanni tespit etme 
imkanina sahtp olmasak da bunun muhtemeJ oldugujiu ve eserde takip ediien diyalog yOnteminin bu 
ihtimali daha da kuwellendigini sOyleyebiliriz. 

'^ AsPm bazi nOshalaruun soru-cevapli olmadigi belirtilmektedir (N. Bayraktar, Hamidullah, Salih 
Tug ve Yusuf Ziya Kavak^i, "Muhammed h. el-Hasen e^-tmam Mukammed'in Istanbul 
KatUphanelerindeki Mevcut Yazma Eserleri". islam Medeniyeti ($eybani Ozel Sayisi), Yil 2, Sayi 
20. Istanbul 1 389/1 969, 46-47), Bu durum Lmam Muhammed' in bu eserini daha sonra tekrar gCzden 
gecirTni§ olmasmdan kaynaklanrai§ olabilir. (^QnkQ onun eserlerini tasoif ettikteo sonra, onJan tekrar 



verenle ilgili farkh yonimlar va^dlr'■^^ Kanaalimi2ce eser bu a(;^idaii ele almip 

inceienmelidir. Muhtemelen Asl, Imam Muhammed'e sorulan sorulara onun verdigi 
cevapiardan meydana gelmi^lir. Imam Muhammed'in cevabindan sonra ^ogu zaman 
^grencisi *''Nigin boyle hUkUm verdin ?" diye sonnakta, o da verdigi hOkmiin gerek^esini 
ac^iklamaktadir, Asl' dsi takip edilen bu tislupta hafif tarh§ma kokusu sezilmektedir. 
imam Muhanuned bazen verdigi hukmtjixi gerek9esini, benzer ba^ka bir meselenin 
htikmtinti zikrederek a^iklar'^^. O, takip ettigi bu y5ntemle, daha sonra E^bah ve Nezair 

adiyla ortaya ^ikacak olan fikih fah^masmin^^^ enculerinden olmu^tur. 

AsPiTL dili, Camiussa^ir' t, Szellikle de Camiulkebir^e gbre daha sade, 
anla^ilmasi daha kolaydir'^'^. O kadar ki, bu a^jdan bakildigmda bu eserler sanki farkh 

milelliflerin kaleminden ^ikmi? gibidirler. Dikkatli bir okuyucuda. Imam 
Muhammed'in, Camiussagir'\ ozellikle de Camiulkebir'i ilim ehli i^in, Asl'i ise diger 
insanlar i(?in yazmi^ oldugu intibai uyamnaktadir. Imam Muhammed'in Asl'ddL basit 
sayilabilecek kimi meselelere yer vermesi de bu kanaati destekJemektedir . Nitekim 
Serahsi (483/1090) bu eserin yazih§ amaciyla ilgili olarak $oyle der: '"Imam Muhammed 

gflzden ge^irip, bir kismmi eledigi belimimektedir (Serahsi, el-h4ebsut, Daru'l-Ma^rife, 2. Baski, 
Beyrut ty., XXX, 287). HamiduJIah (2002), sorulu-cevapli §ekilde olan ve bOyle olmayan ntlshalarm, 
soru-cevap di^inda, aJt bOJQmlerin bajliklannin bir fok hallerde birbirinden ferkli oldugimu, birinde 
butiman bazt alt bClQinlerin digerinde mevcut olmadigim baber verir ve haJdj olarak §5yJe der: ''Adi 
gegen bdlUmlerin revlzyonundan veya yeniden kaleme almmasmdan bizzat Imam Muhammed'in mi 
yoksa ravilerinden birinin mi sorumlu bulundu^ tahkik mevzuudui^\ Hamidullah, "tslam Devletler 
Hykvku", 26, dtpoot 4. 

'^' Bkz. HamiduUflh, "Islam Devletler Mukuku", 26; Karahan, '$eybam\ 41; Onal, Ebxt Hanife. 10, 1\, 
12-13, 93, 103, 134, 136, 139; ^ahin, $eybam, 15-16; EyyQp Said Kaya, Mezheplerm Te^ekkQiUnden 
Sowa Ftkhi Jsn'dlal, DT, MUSBE, tstaobul 2001, 196. 

'^^ Oroek olarak bkz. §cybaru, Asl, \, 40, 53, 70. 77, 126, 130. 

^^^ Bimlara raisal olarak $u fl^ eseri zikredebiliriz: Muhammed b. Vekil (7(6/1516). el-E^bah \e'n-Nezair\ 
Ebu Nasr Tacuddm Abdul vehhab es-Subki (771/14370), el-E^bah ve'rt-NezQir, Zeynuddin b. 
NQceym (970/1563), el-B^bah ve 'n-Nezair. 

^^■^ Afgani Asrw, linam Muhammed' in eserlerinin me*haz olarak en kolayi oldugimu sftyler. Afgani. 
''Mvkaddime_AsF\ 1, 12, aynca bkz. Nedvi, $eybani. 101, 133. 

'^^Misal olarak bkz. §eybam,^A I, 113» 116-117, 127, 130, 130-131, 134,136. 
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bu eserindCt 6grencikri fikih dgrenmeye te§vik eimek ve (fikhm) ogrenilmesini 
kolayla§tinnak i(^in aym meseleleri uzun uzadiya yazdi ve ayni konulari farldi 

kitaplarda anlattr^^^. 

Imam Muhammeci'm AsVi orijinal bir metot uzere yazdjgj'^'^, bu nedenlc fikih 
kitaplanmn yazimiaa oraek oldugu, bu metodim kendinden sonra da bQytik 6l9tlde 
benimsenerek devam ettirilmesi sonucu fikhm klasik yazim sistematiginin meydan 

geldigi, fikhin btitiin bahislerini aynntih olarak ihtiva ettigi^"^^ ve Mebsut olarak 

isimlendirilmesmin de buna delalet ettigi'^*^ ifade edilmektedir Aynca Imam 
Muhammed'den soma Hanefi fikhi hakkmda teiifle bulunan alimlerin bu esere muhta^ 
oldugu '"^^ ve mutekaddunin Hanefilere g6re bu eseri ezberlemeyen bir alimin i9ti}iat 

derecesine ula^amayacagi''*'^ s6yleamekledir. Bu sGylenen hususlar, AsPm ilk sistematik 
ftkih kitaplanndan olmasi hasebiyle btiyiik ol^iide dogru olmakla beraber eser, 
elimizdeki haJiyle, klasik fikih kitaplarmda ele alman bUtiin konulan iQermedigi gibi^^^, 



'^ Serahsi, Mebsui, I, 3. SerahsL, Hakim' in MuhtQsor'im telif sebebini §Oyle a^iklar: ^^ Hakim, kimi 
ogrencilerin, (konularm) uzun vzadrya yazUmasi ve meseleJerindeki tekrar (meselekrin degi^ik 
bblUmlerde iekrarlanmasi) nedentyle Mebyut'u okumaktan yUz gevirdiklerinl gOnince, iktibas 
edenleri te^ik iQin, Imam Muhammed'in kitaplarmda aynnidi olarak belirtilmi^ olanJari zikretti^i ve 
meselelerden mUkerrer olanlan hazfeiti^i Muhtasar'i telif etmesinin dogru olacagmi gordii, giizel de 
yap/r. Serahsu Mebsut, I, 3. 

'^^ Desuki, ^^^^w, 7, 144, 151. 

■^* $afij'niD onii ezberledigi (Katip C^lebi, Ke^, fl, 1581) ve onu ornek alarak Omm'n telif etrigi 
sOylernnektedir (Kevseri, Bulug, 6), aynca bkz. Desuki, !$eybani, 355). Ancak 0mm Ozerinde 
yapuguniz incelemede onun, tasnif, iverik ve dil a^isindaji, /l^rdan bayli farklilik arz ettigini gttrdUk. 
Isliteldfn Nazligtll'tln de, Kevseri*nin bu if^desini a^in buldugunu g&rQyoniz. NazligUl, $cfii, 32, 
aynca bkz. Kay a, Fikhi htidlal, 132. 

'^* Desuki, ^^Aflrt/, 151,276. 

''^ Afgani, ''MukaddimejisP^ I, 12. 

"'Desuki,5ey^^^ 151. 

*^ Hacevi, el-Fikru's-Sami, U, 209, nk. Desukj, ^eybani, 151. 

'** AsP^ evlemne, bo^amna, jcare, havaJe, hibe, vasiyet^ miras ve siyer gibi kimi konulara 
deginibnemi^tir. Maibu nOshada bu ^ekilde fikhm Cnemli konuLarinin yer almamasi, hakli olarak. 
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konular klasik fibh kitaplannda oldugu gibi biitajililk i9erisinde resmedilmeraektej 
mantiki bir sira izlenmemektedir. Bu durum AsF in esas olarak, sorulan somlara verilen 
cevaplan i^ermesinden kaynaklamru§ olabUir, 
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Bu eserin farkli baskilan yapilmi§tir 



Asrm "Fesad" bolumtinun G. Wiedonsohler tarafindan Almanca'ya tercume 
edildigi ve bu tercumenin ^'Mangel beim Kaufnach Islamische Recht'* (islam Hukukuna 
Gore Ali§-Veri§te Ayip) adiyla Walldorf-Hessen'de 1960 yilmda ne^redildigi 

beiirtilmektedir*'*^. Ancak bizim yararlandigtmiz Asl'dsi bSyle bir b6liim yer 

almamaktadir. Wicdensoler^in terctimesinin ba^iigma bakarak onun, AsPm "Babu'l- 

Uytibfi'l-Buyu 'i Kulllh" ^^^ kismim terciime etmi§ oiabilecegini tahmin ediyoruz, 

Washington John Hopkins Oniversitesi profes5rlerinden Irakh bir Hiristiyan 
olan Mecid Hadduri*nin, AsVm Kitabu's-Siyer b5liimunu 77?^ Islamic Law of Nation. 
Shybani 's-Siyer (Islam Devle/ler Hukuku, Imam Mvhammed'in Siyer'i) (Baltimore 



onun oe^runiii veya gtiniimUze ula^an yazmalanmo eksik olmasi ku$kusunu dofurmakiadir vc bu 
hususim ara^tinhp aydinliga kavoijuirulmasi gerekraektedir (§ahin, ^eybam. 15). Nitekim 
Hamidullah, AsPm yazma Dtishalarmm KUaby'sSalai, Kitabn'l-Hiyel gibi altmi$ kadar bdlOmQ 
ihiiva ettigini haber venmektedir (Hamidullah, "$eybani'\ 8), halbaki bizim yararlandigimiz matbu 
nOshada on bcj Kitap bulonmaktadir. 

'*" Ilk defa §efik §ehate, eserio sadece behind cildini tahkik ederek 1954 yilinda Kahire*de yayinlanmi?tir 
(Dnal, "el-Asl". HI, 494; Gfirkaiit lalom Huhik Metodolqjismin Otu^umu ve ^qfti'nin Yeri, DT» 
EOSBE, Kays^ri 1997, 131), Daha sonra eserin tam olarak yapilan ilk baskjsi, Idaretu'l-Kur'an ve'l- 
Ulunitl-tslardiyye tarafiiidan Kara9i'de, baski tarihi verilmeden yapilmj^ ve eserin ilk d5rt cildini 
Afgani, be^inci cildini ise $efik $ebat6 tahkik etini§tir. Biz Asr\s\ Beyrut 1410/1990 baskisuni 
kullandOc Bu tki baskiyi kar§ila$tiran $ahin, eserin Beyrut baskismin, Kara^i baskisinin ofset olarak 
ycniden basimi oldugunu, ancak bu baskida gereken itinanjn gdsterilmedigtni, s52gelimi, be$inci cili, 
§efik Rebate taraftndan tahkik edilmi^ olrnasuia ragmen kitabm be§ cildinin Qzerine de tahkik edenin 
Afgani yazildigim, bazi satu-lannin eksik oldugimu ve mQstcnsihlerin eklcmesi denHebilecek yerier 
oldugunu sOyleyerekj bu baskiyi tenkit eder. §ahin, $eybani, 1 5, dipnot 37. 

"'^ 6zel, Allmler. 23, aynca bkz, Schacht, Giri§, 239. 

'^§eybani,>rs/, V, 166. 






1966) adiyla tngilizce^ye 9evirdigi, bu eserc LaheyMeki Milletlerarasi Adalet Divam 
hakimi Jessup'un on sayfalik onsoz, rautercimin de yetini§ dSrt sayfalik giri§ ekledigi 

belirtilmektedir''* . Ancak AsPm bizim yarariandiguruz matbu nushasmda Kitabu's- 

Siyer diye bir bcJltim yer almamaktadir. Hamidullah, yazdigi bir makalesinde 
Hadduri'nin bu ^ali^masim degerlendirini§ ve genel olarak faydali gQrdugii bu eserin 

kimi yerlerini tenkit etmi^tir'"**. Desuki de bu kjtabi kisaca degerlendirerek i^indeki 

hatalara ragmen iyi bir ara^tmna oldugunu s^ylemi^tir'"*^. Biz bu eseri terain edip 
inceleme imkani bulamadik. 

2. el-Camiu's-Sagir (ji^^^ tf^) 

Kitabin ba^mda Imam Muhammed^in bu esertni, el-Camiu's-Sagir olarak^^^ 

isimlendirdigi belirtilmektedir^^'. Leknevi eserin bu §ekilde isimlendiriimesinin» 

hacminin kti^tlk olmasmdan kaynaklandigmi sSylemektedir*^^. Onun bu yorumu 
Caminssagir^in i^erigi ile uyu§maktadir. 



'■*' Bkz. Hamidullah, "tslam Devhtler Hukuku '\ 24; Desuki, ^eybani. 150-15 1 . 

'"** Hamidullah 'in bu makalenin tercdmesi, islam Medeniyeii dergisinin J 389/ 1969 yilinda. Imam 

Muhammed^in vefatmm !200. yildSnOmO mOnasebetiyle 9ikanlan $eybani Ozel sayismda 

yayiolanrm^tir. Bk2. HamidulJah, "Profesor Majid Khaddwi'nm Islam Devletler Hukitku (Imam 

Muhammed'in Siyer'i)", ^ev. Yu5uf Ziya Kavak^i, Islam Medeoiyeti (^eybaoi Ozel Sayisi), Yil 2, 

Sayi 20, Istanbul 1389/1969, ss. 24-30 ve 62, 
''*^ Desuki. J^^am, 151. 
'^^ §eybani Siyerulkehir'iit^ bu eserinden el~Cami' olarak s(3z ederek ona atifta bulujiur (§eybani, SK^ IV, 

121). Bu durum aym zamanda (roam Mohammed'in bu eserini Sfyernlkebir'dtn ttncc yazdigmi 

gdstemriekiedir, 
'^' $eybdni, el-Camhi'sSagir, Alemu'J-Kutub, L Baskj, Beyrut 1986, 67-68, Bu bilgiyi kimin yazdjgi 

bellrtilmiyor, ancak bu ifadeler muhtemeleD kitabm ravtsine aittir. 
'^^ Leknevi, Nc^ 67, dipnot L 
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imam Muhammed'in Caniiussagir'i Asl'dBn sora tasnif ettigi'^^, i9erisinde yer 

aian bilgilerin ona dayandigi ifade edilmektedir^^. Rivayetlere gore Imara Muhammed 

Asl'i yazdiktan sonra, Ebu Yusuf ondan, Ebu Hanife'den rivayet ettiklerinden 
ezberlediklerini ihtiva eden bir eser telif etmesini istemi§. Imam Muhammed de bu 

eseriai telif etmi§tir'^^ Kitaptaki bablann ''Muhammed, an Yakup, an Ebi Hanife 

(Muhammed, Yakut kanahyla Ebu Hanife 'den naklederek/' §eklinde ba§lamasi bu 
rivayetleri dogrulamaktadir. Ancak imam Muhammed, Ebu Hanife 'nin g6ru$UnQ 
aktardiJctan sonra, <?ogu zaman kendisinin ve Ebu Yusuf un gdrii^CinG de 

belirtmektedir'^^, Bu durum, Camiussagir'm sadece Imam Muhammed'in, Ebu Yusuf 

kanaliyla Ebu Hanife' den aldigi bilgilerden ibarel olmadigmi gSstermektedir. 

Bu eseri kimin tasnif ettigi hakkmda ihtilaf edildigi, bazismm, o, Ebu Yusuf ve 
imam Muhammed' in beraber telifidir^^^, bazilanmu ise traam Muhammed 'in teliiidir 

dedigi aktanlnaaktadir . Bu g5rli§ aynhgmm, Imam Muhammed'in eserdeki bilgileri 

esas oiarak Ebu Yusuf tan aktamu? olmasmdan kaynaklandigi kanaatindeyiz, Kimileri, 
imam Muhamjned'in kitaptaki bilgileri Ebu Yusuf tan aktardigim gOz finOne alarak, 
onun ikisinin telifi oldugunu, kimileri ise sadece bilgileri aktaram nazar-i dikkate alarak 
eserin Imam Muhammed' in telifi oldugunu s6ylemi§ olmaJidular. Eseri, tasnif edene 
nispet etmek daha isabetli olacaktu. 



^^^ LeJoievi, Nafi 33; Heyet, "Ebu Hanife", XIV, 270. 

*^ Ibn Abidin, "Ukud". 1, 19. 

'^^ Katip Cekbi, Ke^, I, 561, 562; Kevseri, Bidu^, 62, aynca bkz. tbn AbidtD, ''Ukud'\ I, 19; Leknevi, 

Nqft, 33; tbn Amus, ''Mukaddim^\ s. zfi. 
^^^ Mesela bk2. §eybani, CS, 72, 74, 76. Imam Muhammed 'in bu eserinde daha ziyade Ebu Yusuf un 

fetvalanna yer verdi^i ifadesi {§afak, Tedvin, 91), kitabin i9erigiyle tarn oiarak uyii^mamakiadir. 
'" Vavuz, -el-Camiy's-Sa^ir", VII, 1 12, 
'^ Katip Qelebi, Ke^, I, 562, aynca bkz. Brockehnann, Tank, n, 272. 
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Bu eseri traam Muhammed'den Cgrencisi Jsa b. Eban ve Ibn Semaa rivayet 
etmi^lerdir^^^. Oaun bu eserinde fikih kitapleLrmdan kirk kifabi cem ettigi 

soylenmektedir^^, ancak elimizdeki matbu nilshada otuz dokuz kiiap bulumnaktadir'^'. 

imam Muhammed*Ln AsFdakl kitaplan bablara ayirdigi gibi, 
Camiussagir^ dc\^\tn bablara ayirmadigi^^'^, daha sonra Kerhi'nin (340/951) ^agda^i'^^ 
Ebu Tahir ed-Debbas'm talebelerin kolayca ogrenip ezberlemeleri i(?m, onu bablara 
aytidigi ve d(izenledigi belirtilmektedir^^. 

Camimsagir'dc loplam 1532 konuya temas edildigi ifade edilmektedir^^^ 

Kitabin hacminin kOgtikltigu dikkate alindiginda bunun abartili bir rakam oldugu a^iktir. 
BeUci de, eserin kti^^ hacmine ragmen ^ok meseleyi ihtiva etmesinden doiayi 



^^ Ebu Zehra, Ebu Hon'rfe, 245; Hudari, Torih, 220; §afak, Tedv'm, 9Q.\ Yavuz, "el-Camiu's-Sagir'\ VH, 
IT2. 

^^ §eybani, CS. 67-68. 

^^' Camiitssagir'm ba§mda b6yle denilmesine ragmen, onun 33 kUap ihtiva ettigi, bu farkJigin, birbirine 
yakin konulan i^eren bazi kiiaphnn Debbas tarafindan birte$tirilmi§ olmasuidan kaynak3anmi§ 
otmasi gerektigi sdyleiunektedir (Yavuz, "el-Camiu'sSagir", VIl, 112). Muhtemekn eserin 
iciodekHer kjsmTna bakilarak onda 33 kitap oMii|:ii sflylenmijtir. Halbuki eserdeki kitaplano sayisi az 
dnce belinxigimiz gibi 39'dur. $u kitoplsj; eserde oldugu halde i^indekiler kisnrunda gfteterilmemi^tir: 
Kitabv'l-lrak (s. 244), Kiiabv'l-Eyman (s, 255), Kitabu'l-Hudud (s. 277), KitabuS-Sirka/ (s. 295), 
Kitabu 'sSiyer (s. 303) ve Kitabu'l-Mvzaraa (s. 469). 

'^ imam Muharamcd'in bu eserini, muhtemelen muhtasar olu^u sebeblyle bOlOtn ve alt bOlQralere ayinna 
ihtiyaci duymadigi sflylenir. Desuki, ^^6aw;» 153; Yavuz» "el-Camiu's-Sagir'\ VII, 112. 

*^ Nedvi, §eyhani, 135; Kaya, Hcmefi Mezhebinde Nevazi/ Liter at Ctriinun Do^u ve Ebu 'I- Leys es- 
Semerkandi'nin Kitabu'n-Nevazil'i. YL, MUSBE. Istanbul 1996, 23. 

'^ $eybani, CS, 67-68. Bu ifadelerden bu baskinin Debbas' m terribi oldugunu anliyoniz. Ba eseri, 
Debbas'tan ba^ka, ftnam Mubammed'b Og^encisi Ebu Abdullah el-Hasan b. Ahmed ez- 
Za'fer§ni'nin de dOzenledigt, bablara ayirdigi s«y)enmektedir (Katip Qelebi, Ke^, I, 562, 563; 
Kevseri, Bulv^ 62; Yavnz, "el-Camiu's-Sagir", VU, ti2). Leknevi, Camiussa^if\ terlip ve tanzim 
edenlerin bilinemeyecek kadar ^ok oldu|:unu s6yler. Leknevi, Nqft, 46. 

'^ Katip gelebi, Ke^, I, 561; Ibn Abidin, "Ukud'\ 1, 19; Kevseri, Bulu^, 62; Kih^er, Rey, 87; Karaman, 
Tarih, 218; Dcsuki, ^eyft^rt/, 152-153; Yavuz, "el-Camiu'sSa^ir". VU, I ni^odwi^^eyhatii 134. 
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"kesretten kinaye^^ olarak b5yle soylenmi^tir. Eserde hemen hemen hi^ delil 
zikredilmedigi, sadece fikhi sonuglann ifade edilmesiyle yetinildigi if in, i^jerisine 
hacmine g6re olduk^a fazla fikhi hiikiim sigmi^tir. Bimdan dolayi olsa gerektir ki, Ebu 

YusuTun Camiussagir\ hazarda ve seferde yanundan ayirmadigi'^, pek (^k aliirdn 

ondan fivguyle soz etligi'*^^, ftzellikle Hanefi bilgijilerin ona ?ok onem verdikleri ve 

ancak onun meselelerini bilen ki^inin, fetvaya ve kazaya ehil olacagim s6yledikleri 
belirtilmektedir. 

K.atip Qelebi (1067/1657) ve muhteraelea onim beyaniua dayanarak bazi 
ara^tirraacilar, eserde iki konu di§inda kiyas ve istihsandan bahsedilraedigini 

soylerler'^^. Ancak eserde, iki yerde kiyas, sekiz yerde Lstihsan ve sekiz yerde de kiyas 
ve lstihsan birlikte ge<?mektedir' ^ . 

Camitissagfr'dc birer yerde Imam Muhammed'in, Siyerulkebir, Emali ve 

Nevadir" d6kx kavli belirtibtii^tir'^^ Kaynaklarda, Siyerulkebir'^m^ imam Muhammed*in 

son tasnifinden oldugu belirtilmektedir. Buniin i^in bunlar Imam Miiharamed*in 
ogrencileri veya ba^alan taraftndan esere eklenmi^ olabilecegi gibi> bizzat imam 



'"lCatipCelebJ,A:e^l,56L 

'^^ Katip Celebi, Ke^, r, 561; Afganl, '^Mykadd'met' (C^^T tahJdkine ya2digiX Lecnetu lliyalM-Mearifi^n- 

Numaniyye. Hint, yy. ty., 3-5. Yahya b> Main'nin (233/847) Camiussa^ir'i imam Muhammcd'den 

yazdigi rivayct edilir. Saymeri, Ahban 125; Bagdadl Tarih, 11, 176; Kure§i, Cevahir. Ill, 124; ibn 

\i'axxT, Lisan. V, 121. 
'^ Katip Ceiebi, Ke^^ L, 56L Cessas*m Camhtssagir hakkmda $Oyle dedi^ aktanJir: "A'/iw bu kitabi 

aniarsa, o ashahxmui en ryi anlayandtr. Kim onu ezberlerse, o ashabimizi en iyl ezberleyendir. 

Onceki hocalarimiz. hi^bir kirns eyi, bu eser He imtlhan etmedik<^e kaza ile gorevlendirmezterdi. E^er 

onu ezberlemi^ ise kaza ile gdrevlendtrirler, e^er ezberlememi^ ise. onu ezberlemesim emrederlerdi" . 

KaripCelebi,A:e4/:i,561. 
"'^ Karip Celebi, Ke^, U 561; Kevseri, Bulug, 62; ; Kib^r, Rey. 87; Karaman, ToriK 218, ayrica bkz. 

\^t&>i\^ ^syban't, 134. 
''^ Kjyasin ge^tigi yerlcr: $e>^ani, CS, 130, 187; tstihsanin ge(?ti|i yerler: 152, 251, 359, 390, 395, 441, 

460, 490; kiyas ve istihsanm beraber ge^tigi yerler; 1 16, 236, 260, 298, 300, 376, 406, 50) , 
'^' Seybani, CS, 1 19-120 {Siyendkebir), 394 {Emali\ (40 {Nevadir). 
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Muhammed tarafindan sonraki bir gSzden ge9irmede ekleixii§ olabilir Ancak yine de bu 
durum, Camiussagifm bu eserlerden soma tasnif edllmi§ olma ihtimalini de ortaya 
9ikarmaktadir. 

Eser balilt ilim adamalannm da ilgisini ^ekmi^tir. Iwan Dimitroff 1908 yilinda 
Berlin Friedrich-Wilhelms Universitesi Felsefe Fakilltesinde, Abv Abdullah Muhammad 
Ibn AI'Hasan Asch-Schaibani und Sein Corpus juris al-Gami' as-Sagir (Ebu Abdullah 
Muhammed tbn el-Hasan e^-$eybani ve Onun Kanunlar Mecmuasi el-Camiu 's-Sagir) 

isminde Almanca olarak bir DT hazirlajimi§tir . Dimitroff, aynca Camfussagir 'in sati§ 
boliimtinil, §erhiyle beraber Ingilizce'ye pevirmi^tir^ ^^. 

5. el-Camiu^-Kebir (jrf^ fr*M) 

imain Muhammed, Camiulkebir adJi eserini Camiussagfr'dQn sonra bizzat 
kendisi telif etmi^tir'^^. Camiussagir''\n hacmi, isminden de anla^ildigi gibi kH^tiktiir. 
Bun on i^in Imam Muhammed, bu eserinden somra konulan daha geni§ olarak ele aldigi 
Camiulkebir^ i teljf etmi§tir . O, Slyerulkebir'dQ^ bu eserine atifta bulunmakta ve ondao 

§erhu'l-Cami' olarak s5z etmektedir'^^. Imam Muhammed her ne kadar onun iijin 

$erhu 'l-Cami ' derni^ olsa da, bu eser Camiussagir*m kJasik anJamda bir §erhi degildir. 
O, Camiulkebir' 6^ meseleleri biraz daha aynntili olarak a^iklami^tu-. tki eser arasmda, 



'^^ §ahin» Dixnitrolfun 147 sayfadan olu^an ve 1908 yiljnda Berlin'de basdan tezinin ilk 37 sayfasinda 
bnam Muhammed' in hayau, eserleri ve ilmi §absiyenni ele aldigini, geriye kalan kisimda ise, kjtabi 
rercOme ederek, bazi ktsa degerlendirmelerde bulundugunu ($ahiD, ^eybani, s. HL, 3-4, 19, dipnot 
52), Yavuz ise, onun bu (jalismastnda Camiussagir^'m bir bSlflmOnQ Alinanca'ya ^evirdigini sGyler. 
Yavuz, "el-Camiu'sSaiir", Vll, 112. 

^'^ Schacht, Giri^, 239, 3 10; Ozel. Alimler, 23. 

'^ ibn AbidiJi, "Ukud'\ 1, 19; Leknevi, Nafi, 33; Heyet, -Ebu Hanife", XPV, 270; Yavuz, "el-Camiu'l- 
Kebir". Of A, TDV, Istanbul 1993, Vfl, 109. 

'^^ Bkz. $eybani, CS (Leknevi notu), 67, dJpDOt 1. 

^^ §eybanu SK, IV, 121. Bu durum, traam Muharamed'in Camiulkebir^ SiyeruJkebir'dcn Once yazdigini 
gOstermektedir, 
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ele aluian konular'^'' ve konulaxin siralam§i'^^ a<?ismdan da bazi farklarm olmasi 

Camiulkebir'm^ Camiussagir'in klasik anlamda bir §erhi olrtiadigim gQstermektedir. 
Afgani, Camiulkebir' in meselelerinin, AsPdaki meseleler esas almarak ortaya 

kondugimu sc5yler*^^. 

Imam Muhammed CamiuikebiA ilk tasnifmden sonra, tekrara inceleyerek yeni 
bablar ve bir 90k mesele ilave etmi§, bazi ibareleri yeniden yazmi§tir. 6grencileri her iki 
niishayi da ondan rivayet etmi§lerdir, Bu eseri Imam Muhammed Men aktaran 

5grencileri arasmda Ebu Hafs, Cuzcani^ Hi§am ve tbn Semaa bulunmaktadir'^*^. Ancak 

fCaynaklarda elimizdeki baskimn, eserinm ilk §ek]i mi, yoksa ikinci §ekli mi oldugiina 
dair bir bilgiye rastlaraadik. 

imam Muhammed Camiussagir' AtVi meseleleri esas olarak Ebu Hanife'den 
aktanyordu. Burada ise, dogrudan meselelere girmekledir. iki eser arasmdaki bu fark, 
Camiussagir" in yukanda aktardiguruz telif edilme nedeainden kaynaklamru^ olabilecegi 
gibi, Camiulkebir'm, Asl ve Camiussagir'dtn sonra telif edilme si nden de kaynaklaium§ 
olabilir; Imam Muhammed Asl ve Camiussagir' de Ebu Hanife'nin g5rQ§leriiu belixttigi 
i9iii Camiulkebir' dQ bunian tekrar zikretme ihtiya^i duymami§ olabilir. 



imam Muhammed kendi zamanda nahvin iki imami olan Kisai^^' ve oaun 
talebesi Ferra - ki 0, Imam Muhammed *in teyzesinin ogludur - ile siki ili§ki 



*^ Camiiissagif'dQ yer alan §u kitapl^T Camitilkebir*dt yoktur: lla, zihar, itk, hudiid, sirkai, siyer, vedia, 

ariyety hibe^ me'zun, gasp, mUzaraat, hwag. zebaih, kerahiyye. e§rihe ve sayd, Camiulkebir'de yer 

alan, ^ehadet ve ^irket kitopi^n \st Camiussa§ir'de yoktur. 
'^ Mesela Camimsa^ir^dt, zckat, namazdan sonra ikinci, aUcah be§mci, yemiuier onuncu sirada eje 

alimrkcri, Camiulkebir'ds ise zekat, namaz, 01119 ve itikaftan sonra (i^QncO, oikah be^inci, yeminler 

dSrdOncQ sirada ele alurniaktadir. 
*^ §eybaiii, Asl {Afgani notu). 253, dipnot 8. 

^^ Afganj, ''Mukaddime_Cf<^\ 5, aynca bkz. Kevseri, Bulu^ 9; Ebu Zebra, Ebu Nanife, 246. 
'*" Onun Kisai ile irtibatmin bir dme|i i<?in bkz, Serahsi, Mebsut, VJ, 77. 
"° Onun Ferra ile irtibatinm bir Omegi i^ln bk2, Ebu Ishak e^-^fltibU el-Mitvqfakai fi Vsuli'^-^eria, 

Daru'l-Ma^rife, Beyrut 1417/1997, 1, 75. 
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kurrnu$^^, fikih alamnda oldugu gibi, dil alaninda da kendisinj yeti§tirmi§ ve otorite 

olmu§ bir fakiJbtir , i^^iili bilginler onim dilde huccet oldugimu a9ik9a ifade 

etmi§]erdir . Hatta onim, fikih meseleleriyle nahiv meseleleri arasmda irtibati kuran ilk 

ki§i oldugu '^^ ve bunun en 90k bu eserinde tezahiir ettigi soylenmektedir'^. 
fCanaatimizce boyle s5ylenmi§ olmasimn nedeni, Imam Muhammed'in nahve 5zel bir 

^^ tbn Hallikan, Vefayai, IV, 185; Satibi, Muvafakat, L, 75. Kisai '\<;\x\ de, Imam Muhamined'in teyzesinin 
o£lu oldu|u ifede edilmektedir (Serahsi, Meb^H. I, 224; a.raJf., $SK, I, 175; Ebu Bekr b. Mesud el- 
Kasani, Bedam's-Sand'ifi Tertibi'^erai\ Daru'l-KutubiM-llmiyye, 2. Baski, Beyrut 1406/1986, 1, 
J 65). Ancak Desiiki ve Nedvi, bimun dogru olmadi|iiii, iki arasinda akrabaUk bulunmad!^! 
sOylemektedirler. Desuki, ^eybani, 118-119, dipnot 8; Nedvi, ^eyhcmi 168, dipnot L 

^^ ritd^A, ^eybani, 167. 

'^^ Heffening, ^'^eybani", XI, 450. Lmam Muhammed'in sdyle dedi^i rivayet edilir: ''Babam dldu ve 
geriye oiitz bin dirhem birakti. Onun on be^ bin dirhemini nahiv ve ^iir, on be^ bin dirhemini ise 
hadis ve fikih igin harcadtm". Sayracri, Ahbar^ 125; Bagdadi, Tarih, II, 173; Sem'ani, Ensab, III, 
483;Safedi, K^//, n,334. 

^^ Serahsi, Usui. I, 220; Kasari, Bedai_. U 163; Ebu Gudde, "Mukaddime*\ 41; ibo Abidin, Reddy'I- 
Muhtar ale 'd-Durri'I-Muhtar ^erhi TenvIri'I-Ebsar, Daru'UKLrtubri-rijDiyye, Beyrut 1415/1994, HI, 
212; X, 385. Serahsu Ebu Hanife'nin ileri gelen <3^enciIeriDiii haogi hususta 5t)de olduklanrr 
iirlarken §ttyle der: "'^eybani irap. nahiv ve hesap itminde 6nde idf (Serahsi, Mebsui, 1^ 3^ aynca bkz. 
jbn Kutluboga, Tac, 54). Yioe Serahsi, Siyerulkebir §erhinde, eman ile ilgili ilk babinin baginda ^!e 
der. '"Dil ki, bu kitabm meseielerinin en incesi fedaq) ve en maharetUsi/gHzeli (eltaf) eman 
hablarinda bidunmaktadir, $eybani bu bablarda, nahrv iiminin Inceliklerini ve fikih usttlil ilminin 
inceliklermi toplami^iir, Bunlar hakkinda Alt b. Hamza el-Kisaiye dant^mi^iir ki, o teyzesinin ogiu 
idi ve nahiv iltninde dnde geliyordu. ^6yle denildi: ... Fikihta derinle^mi^ olanlari imvhan etmek 
isieyenin, bunu el-Cam i 'in yemin (bahis)leri ile yapmasi gerekjr. Nahivde ve fihhta derinle^mi^ 
olanlart imtihan etmek isteyenin ise, bunu Siyer'in em am (bahsi) ile yapmasi gerekir^"^ (Serahsi, $SK, 
I, 175). Kure^i (775/1373) de, tmam Muhammed'in ArapQa, nahiv, hesap ve fitoatta (akil ve zekada) 
Onde oldugunu sftyler (Kure^i, Cevahir, IIJ, 125). Kevseri, Imam Muhammed*iii eserlerinin, onun 
Arap^'njn inceliklerine hakkiyla vakif oldu|unu g5sterdi£int ve onun, taassup i^inde olmayan 
bilginlerin ittiiakiyla dilde hoccet oldugynu s5yler. Kevserl, Bulu^, 3, 6, aynca bkz, Muneccid, 
''Mukaddime'\ I, 1 1; Ebu Bekr Ahmed b. Aii er-Razi el-Cessas, el-Fusid fi'l-Usul, Thk. Acil Casim 
en-Ne§mi, VezaratuM-Evkaf vc>§uQni'l-islamiyye, 1. Baski, Kuveyt 1405-1414/1985-1994, 1, 83. 

^^ Abdul vehhab Abdusselam Tavile, Eseru'l-Lii^a fi Ihtilafl'l-Miictehidm^ Daru's-Selani, yy. ty., 5; 
Nedvi, .5'^i>flm, 164, 167. 

^^ Bkz. Desuki, $eybani, 154. 
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i]gi gOstermesi, bu konuda derinle§mesi ve nahiv bilgisini ozellikle sCzlu eyiemlerle 
ilgili fikhi ^oziimlerde 9ok9a kullanan ilk ki§i olmasidir. Onun Camiulkebir^de hem 

fikihta hem de dilde tistat oldugunu gosterdigi ifade edilmektedir^^. Biiniin, imam 

Muhammed'in Camiulkebir'dt s6zlU tasarruflarla ilgili olan bo§anma ve ozellikle de 
yemin koausuna ^ok^a deginmesinden ve bunlan anlatirken sikga dil agirlikli yonimlar 
yapmi§ oimasmdan kaynaklandigi kanaatindeyiz. Eserdeki ifadelerinin zorlugu da 
bundan kaynaklanmi^ olmaJidir^^^. 

imam Muhammed'La Camiuikebir'dQki ftkhi (^zdmlerinde Arap^a'yi 
kullanmasma dair bit 6mek §fiyledir: Bir ki§i muhatabma, kanmm (bo§ama) i§i beaim 
ve senin elindedir dese, muhatap da onu bo^asa, bu bo§ama koca onaylayana kadar 
ge^erli olmaz**^'. Lnam Muhammed bu meselede, muhtemelea ''vav (ve/' edatimn 



'®^ Bkz. EbuM-Felb Osman Ibn CinDi, el-Hasais, Thk. Muhammed Ali cn-Neccar, el-Mcktebetu'l- 
jlmiyye, yy. 1371/1952, U t63; Nedvi, ^eybani, 164. 165. Muhammed b. $uca' (266/879) imam 
Muhammed' [ birakip Hasan b. Ziyad'a (204/819) meyletti|ir)de '"Isiam'da Muhammed b. el- 
Hasan 'm Camiulkebir'i gibi bir kitap yaztlmadt" demijtir. Vine onun §(5yle dedigi aktanlu*: 
^''Muhammed b. el-Hasan'm Camiulkebir'deki benzeri, bir konak in^a eden bir adam gibidin Adam 
onu her yiikseltii^inde, bir basamak in^a eder, ta ki. ormnia birtanm iistiine gikip bu ^ekiide binayi 
tamamlar. Sonra ondan mer ve basamakJari yikar sonra irisanlara, durumunitiu gdrelim (ond) 
i^ikimt, def\ Kevseri, Buluj^^ 58. 

Kevseru Cessas'm Camiufkebir Qzerine yazmi§ oldugu $erlite, Camiulkebrr'm bazi meseleterini, 
nahivde Onde gelen (Ebu AJi el-Farist'ye [377/987]) okudugmiu, onun da bu kitabi tejif edenin nahiv 
konusiindaki dermligine taaccQp ettifini belLrttigiru, Ibn Ebu']-Awara*in (418/1027) ve AJbfe§*m 
(177/793) bu kitabi, Arapt^'ya taro uygunlugu bakjmmdan pok CvdtipnO aktardiktan sonra eserle 
ilgili olarak gOyle den "Bu kitap, fakihlerin fikih bilgilerinl dlgen kriter sayilir. Onufria idraklarmm 
farklihgi ve fikihtaki tiyamkliklormm mik/ari denenir, /Jim ehlirtin go^nlu^, bu kitabi telif edenin 
Arapga'daki derinligini, onun fikihta hiiccet oldugu gibi, Arapga'da da hiiccei oldugunu ikrar 
ermi^lerdir. Ibn Teymiyye [728/1328], rey ehline muhalefei ettigi bir Qokyerde, bunu ikrar emti^tir''' 
(Kevseri, Bulu^, 63). Tavile, Imam Muhammed' m Camiulkebir'\, nahiv temelleri Ozerine kurdugu 
fikhi bahislerle olu§turdugunu sOyler. Tavile, Eser, 5. 

^'^ Bu eser, Nedvi*nin ijaret ettigi, tmam Muhammed'jn eserierinin anla^ilmasi en zor oLanidir. Nedvi, 
^eybani, 100- 

"" ^ybani, el-Comiu'l-Kebir, Thk. Thk. Ebu'i-Vefa ei-Afgani, Lecnetu ihyai'l-Mearfft'n-Numaniyye, 
Hint^yy. ty,, 180. 
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Arap^'da matuf ve matufiin aleyhin birlikte olmasiaa delalet etmesini*^ dikkate alarak^ 

sadece muhatabin bo^amasmi yeterli gormemi§, bu tasamiiu kocanin da onaylamasim 
§art ko§rau^tiir. 

Camiulkebir'm Imam Muhammed'in hem rivayet'^^, hem de dirayet bakimindan 

en 6nemli eseri oldugu belirtilmektedir^^"*. Camiulkebir'in Imam Muhamined*m dilsel 

kabiliyetini ve bunu fikhi (^ztimlerine yansitmasini gostermesi a9ismdan en onemli 
eseri oldugu sGylenebilir. Yoksa mutlak olarak Camiulkebir'm fikih a^isindan, onun 
eserlerinin en dnemlisi oldugu sdylenemez, KanaatimJzce Imam Muhammed'in Asl, 
Hucce, Siyentlkebir, Asar ve Miivatia Rivayeii, onun hukuk anlayi§mi yansitmalan 
a^ismdan, Camiulkebir^ den daha Snemlidirler. 

Muhammed b. Abbad Hilati'nin Camiulkebir ihtisarmm blr kisnu, Mevlcufati 
Muhammed Efendi tarafmdan Osmanlica Tiirk^e'sine gevrilerek §erh edilmi^^^^. 

Mahmud b. Muhammed Hamza el-Hiiseyni (1305/1887), fiiru meseleleri olmaksizin 
sadece Camiulkebir' dtVi fikhi asiUan ve kurallan zikrettigi en-Nuru'l-Lami' fi Usuli'l- 
Cami ' adli kisa bir risale telif etrai§tir'^^. 



'^ Bkz. Muharmned Abdullah Ceraaluddin b. Yusuf Jbn Ui^am, Mugni'l-LMb an Kutuhil-Earib, el- 
MektebetuM-Asriyye, Beyrut, 1992, U, 408; Mustafa Galayinl* Camh/'d-Durusi'l-Arabiyye. el- 
Mektebetu'l-Asriyye, 26. Baski, Beyrut, 1412/1992, III, 245. 

^^ Eserde sadece birka? yerde, birka^ sahabinin garil^Q aktanlir. 

'^ Katip Celebi, Ke^, I, 567, aynca bkz. Kevseri, Bulug, 62; A^^ani, ''MukctddimeS^^ 3. 

*** Bunuji bir DOshasmjn Terceme-i Telhisi'f-Camii'f-Kebir adiyta SttJeymaniye Ktttaphanesi'nde (§ehit 
Ali Pa^a, numara 719) kayitb bulimdugu liaber verilmektedir. Yavuz^^ "el-Camiu'l-Kebir", VII, 109, 

"^Dtsukl^eybani, 155-156. 
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4. Ziyadatu'zrZiyadat (^»%3ii ^tJ^j ) 

imam Muhammed Camiulkebir adli eserini yazdiktan soma Ziyadat adli kii^tlk 
bir eseri'^^ otidan sonra da Ziyadatuzziyadat adli ba^ka bir kti^ak eseri telif etmi§tir^^*. 

Ziyadat ve Ziyadatuzziyadat matbu degildir, ancak ^e^itli kiitiiphanelerde 

yazmalannin bulundugu belirtiJmektedir'^. Ziyadatuzziyadat' Isl ilgili matbu olarak 

ellmizde bulunan eserler ise, Serahsi^nin en-Nuke t ve Attabi^nin (586/1 190) Talik adli 
Ziyadatuzziyadat ?erhleridir. Bu iki eseri tahkik edip yaymlayan Afgani, kendi 

gayetiyle, her iki §erh i^iude yer alan metni parantez i9erisine almi§tir^^'^. 

imam Muhammed 'in Ziyadatuzziyadat'' i telif nedenini bazilan, Ziyadat'ts. 
zikretmedigi kimi meseleleri telafj etmek^^', bazdan ise, Camiulkebir' de deginmedigi 

kimi meseleleri telafi emiek^*^^ §eklinde izah ederler. Ancak eserin adi, birinci izahm 
daha tercihe $ayan oldugunu gostermektedir. Ziyadatuzziyadat, yedi babi igeren kii<^iik 
bir kitap olup, muamelatla ilgili kimi meseleleri i^ermektedir^^"*. 



'"*' Imam Muhammed'in Ziyadat'] telif nedeni ve icerigiyle ilgili olarak bkz. Katip C^febi, fCe^, IT, 963; 

Leloievi, Nafi, 33; fCevseri, Buing, 63 » 64; Brockelmann, Tarih, 11, 267; Afgani, ''MvkaddimeAsai^, 

I, 21; Ebu Zehra, Ebu Hanife, 250, Ziyadat^m^ bu §ekilde isimJcDdirili? sebebi hakkmda bkz. Katip 

gelebi.A:^^ 11,963. 
^^ trnam Muhammed'in Hyadaiuzziyadat''] tamamJayamadj|i da sOylenir. Katip Cetebi. Ke^, Jl, 963; 

Afgani, "^Mukaddim^ {ZZ tahkikine yazdigi), Daru'l-Mearifi'n-Niimaniyye, 1 . Baski, Lahor, 198 1, I . 
^^ Bkz. Bayraktar, HamiduUah, Tug ve Kavakpi, ''Imam Muhammed'in Yazma Eserlerf\ 49. 
^" Afgani, ^ MukaddimeJX\ 3. 
-"' Katip Celebi, Ke^, I J, 963; ibn Abrdia, ''Ukud", I 19; Leknevi, fVafi, 33; Afgani, ''Mykaddime_Zr, 

1; Desuki, ^eybani. 164; Heyet, -'Ehi Hanjfe'\ XIV, 270. 
^^ Kevseri, Bulu^, 63; Nedvi, ^eyhanf, 146. 
^^ Bkz. :$eybaiii» Ziyadaru 'z-Ziyadai (Serahsi'nin Nukei ve Attabi'nin Talik ad)i jerhlerinde, parantez 

i^inde), Thk. Ebu'l-Vefa el-Aigani, Dam'l-Mearifi'n-Numajiiyye, L, Baski, Lahor, 1981, 1-147. 
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5, es-Siyeru's-Sagir (ji^*^ ji^) 

Ebu Hanife'nin figrencileiine Kitabu*sSiyer diye bir eser yazdirdigi^^, 

ogrenciierimn de bu eseri gozden ge9irip yeniden dtizenleyerek ve kendilerinden ilavede 
bulmiarak ondan rivayet ettikleri ve bunu yapanlardan birisinin de Imam Muhammed 

oldugu soylenmektedii^^^ Bu eser adindan da anla§ilacagj Qzere, devletler hukuku ile 
ilgilidir. 

imam Muhammed'in Siyerussagir adh eserinin ash bize kadar ula§marru§tir. 
Bize ula^an, Hakim'm yaptigi ihtisar Uzerme Serahsi'nin ya2xii^ ^erhtir ve Mebsut adli 

eserinde Kitabu's-Siyer ba^ligi altinda yer almaktadu^^^. Serahsi, bu kitapla ilgili bilgi 

vermeden dogrudan konuya girmj§, ancak bSltimun sonunda burasinin, imam 

Muhammed 'in Siyerussagir' inm §erbi oldugunu ifade etmi^tir^^^. 

Kitapta, Hariciler babmda, esas olarak Hz. Ali'nin (40/661) uygulamalarmin 

^ Aft 

delil gosterildigi, hatta ''Bu habta kendisine uyulan odur" denildigi^ dikkati 

gekmektedir. Bu durum, Hz, Ali ile muhalifleri arasmda cereyan etmi§ olan siyasi 
miicadele onun tarafimn tutuldugunu gSstermektedir. 



^^ Hamidullah §tSyie der: "'^Ben iddia ederim ki, Devletler Hukukunu, ilk defa hukukian ayr\ bir konu 

olarak gdren ve ona "Siyer" adi vererek, bu mevzuda yazi yazan da yine Ebu Hanlfe'dir^. 

Hamidullah, "Ebti Hanife'nin islam Hukukunu Tedvin iQin Kurdii^ Akademi", 192, aynca bkz. 

Hamidutlah, "Sbu Hanife ve £?er/", 345. 
^^ Afgani, ''Mukaddim^' (er-Red ala Siyeri'l-Evzai tahkikine yazdigO» '■ Baski, Misir 1357, 2, aynca 

bkz- Kevseri, Bulug, 62. 
"^Str^^K Mebsut, X,l-U4. 
^^ Serahsi, A^^i>jw/, X, 144. 
■^ Serahsi, MebsuJ, X, 131. Serahsi Mebsut'idi, ekseriyetle kendi sOzOyie imam Muhammed'in sOziinQ bir 

birinden ayrnnamaktadir. Onun ii^in bu s62i^ (mam Muhammed 'e mi, yoksa Serahsi 'ye mi ait 

oldxi|uEU tefrik edemedik. 
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6. es-Siy«ni'l-K€bir {jti^ ji^) 

Siyerulkebir, irnam Muhammed'in tamamlayabildigi^^ en son telifidir^'^. Ancak 

bu eserin asli bize kadar ula§mami§lir. Bize ula^an, Serahsi'nin Siyerulkebir $er hi' mn^^ ' 

i(?inde yer alan metindi/'^. Yararlandigimiz baskjmn iist kisminda raetin, alt kisminda 
§erh yer alnmktadir. 

imam Muhammed, bu eserini, Sgrencisi Ebu Hafs Bagdat*tan aynlip^'^ 

Buhara'ya gittikten soitra telif etmi^tir. Bunun i^in onu, CQzcani ve Kazvini gibi sadece 

Bagdatli ogrencileri rivayet etmi^lerdir^'"*. Serah5i Siyerulkebir ^erhi'nc yazdigt 

Mukaddimede, imam Muhammed*in bu eseri^ Ebu Yusuf ile arasma nefret yerle?tikten 
sonra yazdigmi, bunun i9in imam Muhammed' ld kitapta onun adimn zikretmedigini, 
ondan rivayet etmeye ihtiya^ duydugunda "Bana gUvenilir ki^i (es-sika) haber verdi *' 



'^ §eybani, ea son oiarak Ki(abv'/-Kesb'e ba$tarai§ fakat onu tainamlamaya Omrtl vefa etmemi^tir. 
Serahsi, Meb^f, XXX, 282-283. 

"'** Muncccid, ""Mukaddime", [,13. §eybani Siyerulkebir' dt, kendisiniii §u escrlerire atifta bulunmu^tur: 
Mebsu/: $eybani, SK, V. 379; Cami' {Camivssagir): IV, \2\\ $erhri-Cami {Camhdkebir): IV, 121. 
Bu duniro, refere etti^i eserlerini daha Once yazdj^mi gOstermektedir, 

"" Serahsi, Mebsut adli eserinden sonra, Sj}>erulkebir*[ §erh etrai$ olmahdir, CUnkfl Siyerulkebir 
^'er/z/'nde zaman zaman ^'Bvnu ^erhv'l-Mvhtasar'da a^ikladif^' demektedir (mesela bkz. Serahsi, 
SSK, ]U, 25, 65). Yine Serahsi, Ziyadat jerhini de bundan 6nce yazmj§ olraalidir. CQnkQ o, 
Siyerulkebir ^cr/?*inde kimi yerlerde "Bw meseieyi or ado agikladiif' demektedir. Omek oiarak bkz. 
Serahsi, -55/^,111,25, 108. 

^'^ Bkz. Brockelmann, Tarih, U, 273-274. 

''^ Serahsi, $SK, 1, 3. Aynca bkz. Katip Qelebi, Ke^, 11, 1014. Brockelmann ise, bu eserin imam 
Muhammed' in Bagdat'i terk ettlkten sonra tasnif ettigi son kitap oldugunu s^yler (Brockelmanii, 
Tarih, II, 273). Yukanda belirttigimiz gibi §eybani, Rakka kadihgmdan azledilip 187/803 yilmda 
Bagdat'a geldikfen sonra, oradaji 189/805 yilinda Harunurre$id ile beraber Rey'e gitrnek (Izere 
aynlinij ve ayni y>f orada vefat euni^ir. BOyle hacimjl bir eseri bu kadar kisa bir zamanda yazmj? 
olmasi uzak bir ihtimaldlr. 

^"* Kevseri, Btdtt^ 64, aynca bkz_ 1 0. 
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dedigini, bu lafa zikrettigi her yerde muradiain Ebu Yusuf oldugunu sCyler^^^. Ancak 

bizim yararlandigimiz ntishada ''guvenilir fd^r kelimesi ge^medigi gibi, eser iQerisinde 
Ebu Yusuf un adi zikredilmektedir^'^. Bu durum daha sonra eseri istinsah edenlerin ''es- 

sika'' kelimesinin ge9tigi yerleri Ebu Yusuf olarak degi^tirmelermden kaynaklanmi§ 
olabilir. 

Serahsi, Imam Muhammed'm Sryerulkebir'\ tasnif etmesinin sebebini §oyle 
a9iklar: ''Siyerussagir, ^amlilarin alimi Abdurrahman h el-Amr el-Evzai'nin eline 
gegince, bu kitap kimindir ? dedl Ono, Irakli Muhammed'in denildi. Bunun iizerine 
Evazi, bu babta tasrtifte bulunmak Iraklilarin ne haddine I Onlarin siyer ve 
Rasulullah 'in sava^lari (megazi) konnsunda bilgileri yoktur, Hz. Peygamberin ashabh 
$am ve Hicaz tarafmdan idi, Irak tarqfindan degildi, gUnkii Irak yeni fethedildi, dedi. 
Evzai'nin bu sozU Muhammed'e ula^ti^mda, orm dflcelendirdi ve kendisini bu i$e 

vererek Sfyerulkebir 'i lasnifeUf. 

Ebu Zehra'nm (1974) ifede ettigi gibi, Serahsi*nin aktardigi bu clay tarihi 
ger^eklere pek uymamaktadir. Qtinku Evzai (157/773) vej^t ettiginde, tmam 
Muhamraed 25 ya?ianndaydi. Bu eser, tmam Muhammed'm son tasnifi olduguna g5re, 
bunu yazdigmda Evzai'nin hayatta obnamasi gerekir. Eger Serahsi'nin aktardigi bu 
bilgiyi dogru kabuJ edersek, Imam Muhammed*in en son eserini 25 ya^mda yazm.t? ve 
bundan sonra vefat edene kadar 32 sene telifte buiunmami§ olmasi gerekir ki, bu makul 

degildir. Qiinkii onun gibi telife du§kun bir bilginin , omriiniin en verimli ^aglanm 



-^^ Serahsi, ^SK, I, 3. aynca bkz. Karip gelebi, Ke^, XI, 1014; Ebu Zehra, Ebu Hamfe, 1A<)\ Hudari, Tarih, 
220. 

^^^ Bkz. ^eybam, SK, !V, 195, 331; V, 167. 

-'^ Serahsi ^SK, 1, 4, aynca bkz. Katip Celebi, Ke^f, TI, 1014. 

''* imam Muhammed*m en son olarak Kesb adli eserini telife ba^lami?, fakat bir maddet sonra hastalanip 
hafizasi dumura ugradigi i^in bu kitabmi tamamJayamami$tir. Bimun Qzerine Ogrencileri ona, bize 
tasnif etmeyi istedigin jeylerin fihristini yap demi^ler, o da, oaJara, ztlht ve vera hakkinda tasnif 
etmeyi istedigi bin babUk fihrist yapmigtir (Serahsi» Mebsuty XXX^ 282-283). Bu bilgi dahi Imam 
Muhammed'in kitap tasnifine kadar dfl$kQn oldugunu, hatta tasnif etmeyi tasarladigi ^eyleri 
ger^ekie§tiraiesine OmrQnQa kafi gelmedigini gCstermektedir. 
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telifte bulunmadan ge^irmesi dli§(inalemez^'^, Ostelik Siyerulkabif'm i(^risijide 

Evzai*nin adi sadece bir yerde ge^mektedix^^. $ahin'mn belirttigi gibi'^^\ Imam 

Muhammed'in bu eserini halifenin talebi Uzerine telif etitu§ olmasi muhtemeldir. Qttnktl 
0, bu kitabmi yazdiktan sonra halifeye g6ndemii§ ve halife de bunu inceleyerek ^ok 

begenmi^tir^^. 

Siyerulkebir sadece Miisliimanlar arasinda degil, insanlik tarihinde^^ devletler 
hususi hukuku^^ ve devletler umumi hukuku alanmda yazilan^^^ ilk kapsamli eserdii^^. 



^'^ Ebu Zehra, Ebu Hanife, 248-249, aynca bkz. Hamidullah, "^eybanV\ 9; Desuki, ^ey^bani, 159-160, 
277. Muneccid de bu rivayeti aktanrken, **E^er Serahsi'mn zih-ettikleri sahih ise" diyerek 
(Muneccid, *"MukQddime'\ 1, J 3), bunu biraz ku^ku ile kar§iLadigim gOsienni§tir. Hamidultah, ortada 
bir tarih tutcnazh|i oldugunu, Imam Muhammed'in eserlerinin btlyUk bir kismini iki defa yazdi^i 
ve ikinci $ek]i, birincisinden camanien farkli bir mahiyet aJacak ^ckle getirdi|ini belLittikten sonra 
^yJe der: "Evzai 'nin medku senalari birincisini kasledecek ^ekJlde acaba o. Siyeru 'l-Kebir '/ iki defa 
miyazmi^iir ? Biz bufw bilmiyomz". HamiduJlah^ "^eybani", 9. 

^$eybajii,5A:, II, 124. 

^^'§ahin, ^^6^/7^24-25. 

^ SerBhsi, SSK, I, 4. Aynca bkz, Katip Celebi. Ke^, 11, 1014. 

^^ §afak, Tedvin, 93. 

"'* Bu eserin devletler umumi hukuku alamnda yazildigi iftde edilmektcdir (Nedvi^ ^eybani^ 171; Sezgin, 
Tarih, lU, 72; Karaman, Tatih, 218). Ancak eser incelendigi zaman onun iperisinde, yabanci Qlke 
vatanda§lannm durumu gibi, devletler hususi hukuku alaDuia giren konulann da incelendigi 
g^rUlecektir Devletler dzel hukuku ve Devletler hukuku hakkmda bkz. Bilge^ Huknk Ba^langici, 
135-137, 168-170. 

^^ Bu eserin sava^la alakali hUktljnleri ibtiva ettigi sOyJenmektedir (Sava Pa$a, Nazariyat, I, 98; 
Brockelmann, Tarih, If, 273; Kilj^er, Rey. 87; Muneccid, ""Hukaddime"", I, 13). Ancak eserde ban§la 
ilgili hQktlmler de vardir. 

^ Bkz. Desuki, ^bani. 7, 9, 343, 359, 360; Nedvi, ^eybam. 171. MOsStlman bilginler arasmda Siyer 
konusunda ilk tasnifte bulunanm Muhammed b. tshak (151/768) oldu|u belirtilir (Katip C^lebi, Ke^, 
n, 1012). Desuki, tmam Muhammed' in bu eserini, Muhammed b. Abdullah b, el-Hasan en-Nefs ez- 
Zekiyye*Din (144 veya 145/761 veya 762) Siyer min tarzmda telif ettigittjo sdyleodigini (Aii Hasan 
AbdQLkadir, Nazratun Amme fi Tarihi'l-FtkhVl-islami, Mektebetul-Kahire el-Hadisiyye, 2. Baski, 
Kahire 1956, 180), ancak kaynaklann onun bu isimde bir telifinden sttz emiediklerini, Ostelik onun 
hayatmin Emeviler ve Abbasilerle mUcadele i^erisinde ge^ti^inj ve Mansur zamamnda (136- 
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Bunun i^in bir ^ok ki$i onu devletler umumi hukukunun kurucusu olarak gOrdrler^^. 

Bati dtinyasmin, devletler hukuku alamndaki ilk bilim adami olarak kabul edilen, 

Hoilandali hukuk^u Hugo Grotius'tur (1079/1645) ve Imam Muhammed ile onun 

arasinda 840 senelik bir zaman dilimi vardir. Alman muste^k Hans Kjuse bu dunimu 
dikkate alarak, Hugo Grotius*u Hiri^tiyanlarm Imam Muhammed*! olarak 
tammJayacagina, imam Muhammed'i Miisltlmanlann Hugo Grotius'u olarak 

tanuniami§tir^^ Imam Muhammed 'in 90k erken tarihte bu alanda kapsamali eser 

vermi§ olmasmdan dolayi, Batihlar ve Dogulular bu esere ve imam Muhammed' e 
bQyUk 6nem vermi§ler ve ona nispet edilen demekler/kurumlar (cem'iyyat) 



158/754-775), 144/76 i veya 145/762 yilrnda aldOrilldllgflnfl, buna ehil olsa da siyasi olaylarm onun 
kitap teHfinde bulimmasina firsat vennedigjni sflyieyerek bu iddiayi dogru butmaz (Desukj, ^eybanh 
159, 160-161 ve 160'dakJ dipnot 2, 163). Yine Desuki, Iniaco Mxihzmmed' in SiyenflkebiYmn aslmin 
VakidJ'ye (207/823) ah oldug:imuti ve bu eserini ondan aktardigmin da rivayet edildfgjni, ancak 
Vakidi'nin Bagdat'a 180/796 yilinda geldigini, bundan dnce Medine'de ticaretJe ugragtigmi, Lmam 
Muhammed* in ise bu eserini Ebu Yusuf ile arasma darginhk girdtkten sonra yazdigmi, bu durumun 
imam Muhammed 'in eserini Vakidi Bagdat'a gelmeden Once bttirdigtni tercihe §ayan kildi|mi, 
aynca kaynaktann Vakidi 'nin Imam Muhammed* in tanzira ettig;! §ekilde bir Siyer^inm olduguna ve 
imam Muhammed* in bu eseri ondan rivayet yoluyLa a!d[gma i^et etmedigini sOyleyerek bu iddianin 
da dogru olmadigmi s(Jyler. Desuki, ^eybani, 159, 161-163, 161-162 dipnot 1, 3. 

imam Muhammed 'den sonra da bu aianda kapsamli eser yazilmami^, yazilanlar ise sadece fikjh 
kitaplarmm Siyer veya Cihad ba^ltgi altmdaki dzet fesillanndan ibaret olmu^tur. Desuki, ^eybani. 
366. 

^^'^ Desuki, :^eybant 191. 

^ Bkz. Muneccid, "'Mukaddim^, I, 14; Desuki, $eybani 343. Bazilanmn bir ihtimal olarak, Grotius'un 
Siyerulkebir'i okuyup, tmam Muharomed'in uluslararasi ilijkiler hakkmda yazmi? oldugu temel 
preosipleri alarak kendisine nispet etti^ giirtl^tlnde olduklan beiinibnektedir (Meceltetu MJnberiM- 
Islara, Rabiulahir 1386. 5, ok. Desuki, ^eybani, 343). Bu iddianjn dogru luk derecesi ara^ttnlmalidir. 

^ Bkz. Knise, Die Begrllndung der islamischen VSlkerrechrslehre -Muhammed al-§aybani- ''Hugo 
Grotius der Mosfimen" (Islam Devletler Hukukunun Ortaya Qiki^i - MihJiimardann Hugo Grotius 'v 
Muhammed S^^^ni), Saeculum 5, Mtinchen, 1954, ss, 221-24L Kruse'nin bu makalesi, Mohammed 
Aman Hobohm tarafindan "The Foundation of Islamic IniernaiionalJurfsprudence -Muhammed al- 
Shaybani -Hugo Grotius of the Muslims" adiyla Ingilizce'ye ^evrilmij ve Journal of Pakistan 
Historical Society, 3, Kara?i, 1955, ss, 23 1-267 'de ne§redilmi§tir, nk. §ahin, ^eybani, 2, dipnot J . 
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kiirmii^Iardir^^. Sftzgelimi, Almanya'mn Gottingen Universitesinde, Uluslararasi Fikih 
Enstitlisti*ne bagb bir tmam Muhammed boliimtl a9iimi§tir^'*V 

Siyerulkebiry fikhin belli bir konusunda yazilmi§ obnasina ragmen^ i^erisinde 
konular anlaulirken^ bir fikih kitabi gibi ayrmtili fikhi tahlillerc girilmektedir. Hatta bu 
a^idan onun, tmam Muhamjned'in furu-i fikih konusundaki en kapsamli eseri olan 
AsFdaxx dahi ileri duzeyde oldugunu sdyleyebiliriz. Bu durum Siyendkebir'm^ Imam 
Muhammed* in son tasnifi olmasmdan kaynakJanrm? olmaJidir. O, bu eserini, ilmi 
tecrube ve olgunlugunun zirvesinde iken yazdigi if in iperisinde, fikihtaki ustaJigini ve 

maharetini en iyi ^ekilde sergilemi^ir^^^. Bunun 19! n Siyerulkebir, Imam Muhammed' in 

iiukuk anlayi§mi tespitte onemli bir yere sahiptir. 

Gerek Siyerulkebir'dQ^^^, gerekse Siyerussagir^dc^^ ilk dfirt haJifenin di§mda 
sadece Omer b. Abdtilaziz'e (99/717) referans verildigi^^^ dikkati ^ekmektedir^"^^. Bu 



^^NQ6y/l$eybani,%\7\. 



^^' $ahjn, ^eybani, 3. Fransiz hukukfuJar 1932 yilmda Imam Muhammed Uluslararasi Hukuk Demegj'ni 
kiirmu§lardiT. Daha sonra da Alman hukukguJar aym jeyi yapip Gottingen 'de Imam Muhammed 
Uluslararasi Hukuk E)emegi*fii tairmu^lar, ba^kanJigma Misirh fikih bilgini Or- Adulhamid Bedevi'yi 
(1965), ba^kan yardimciligma da Salahuddin el-MuneccidM getiril rainier, dOnyanm ^e^ttli 
yerJerindeki devletler hukuku bilginlerini ve bu i§!e ugra^aolan btlnyelerine katrai^lardir. Bu demek 
Imam Muhammed'l tanitinayi, bu alanla ilgili gdril^lerini ortaya ^ikarmayi ve bu saha ile ilgili 
eseHerini yaymlamayr hedeflemi?tir. Munecctd, ^'Mukaddme", I, J 4, 29; Desuki, $eybafiL 343-344. 

'^' Sadak, Siyerulkebir i^in "Ilmi ^ahsiyetinin ve istiklaUnin en gok dile geldigi eser muhtemelen budur*' 
der, Sadak, "$eybani'\ 22, aynca bkz. Nedvi, ^eybani, 139. 

^^ §eybani, SK, J, 63, 97; IV, 62, 78; V, 242, 255. 

^^ Serahsi, A/e/ww/, X, 130. 

^^ Aym durum Ebu Yusufun Harac ve er-Redd ah S'lyeri'l-Evzai isimli eserlerinde de sOz konusudur 
(Ebu Yusuf, Yakub b. Ibrahim^ el-Harac (Kure§i'nin el-Harac ve tbn Receb'tn el-isUhrac ti- 
Ahkamn-Harac\ ile beraber), Dam' 1-Ma' rife, Beymt ty., 16, 17, 21, 58, 86, 87, 1 14, 1 19, 127, 130, 
132, 137, 150, 153, 182, 186; Muhammed b. idris e5-$afii, Mevsuatti'l-Imam e^-^qfti el-KUabu'l- 
0mm, Thk. Ahmed Bedruddin Hassun, Dani'l-Kuteybe, I , Baski» yy, 1996, XV, 297> 298, 

"^^ Bima ragmen eserde Hz. Peygamberin ve ashabmm ya§adigi dttnemde islam toplumunun di§ 
devleilerle sava^ ve ban§ halterindeki ili§kilerinin ele aimdigi sflylenmektedir. M. Said §im$ek ve 
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dururaun, onim, bir anJamda diger halifelere kar$i bir tavir i9erisinde oldugu intibaim 
uyandirmaktadir. 

Imam Muhammed'in eselerinden sadece Siyerulkebir* dt §afiiMen s6z 
ediimektedir^'^^ 

Serahsi'nin Siyerulkebir ^erhi, haiz oldii|:u onettiden dolayt Arap^a olarak farkli 
tahkiklerie yayinladigi gibi^^*, Osmanli Ttirk^e'sine^^, kismen giinumuz 

Turk9e'sme^*^, Fransizca'ya^' ve tngilizce^ye^"*^ de gevrilmi^tir. 

ibrahim Sarmi^, '■'Mukaddime^" (Siyer-i Kebir 9evLrisfne yazdiklari), EVS Dagitim-Pazailama 
Ansiklopedik, Istanbul 19S0, 5. 

'^^ ^tyhanl SK V, 349. 

'^^ ilk defa dOrt cilt halinde 1335-6/1917 ytlinda Haydarabad'da basilrai^tir (Heffemng, "^eybani". XI, 
450; Desuki, Seybam, 1 59), claha sonra ilk Qq cildi Salahuddin ei-MQneccid tarafindan tahkik edilnu§ 
ve ilk cildi I957*de, ikinci cildi 1959'da ve Q^tlncfl cildi de 1960*da Kahire'de yaymlanimstir. Bu 
baskj; geriye kalan son "iki cilt AbdQlaziz Ahmed tarafindan tahkik edilerek bc§ cilt halinde 1971 
ytlinda Kahire^de yeniden yayiiUanjnj§nr (Kasnn el-Hattat, "^Mukaddime"' (SSfCt yazdjgi), Thk. 
Salahuddin el-Muneccid, Matbaatu $enketi*l-{'lanati'5-§arkjyye, Kahire 1971, I, 3). Desukj, baskj 
tarihini belirtmedcn, bu §erhin ilk cildiniji Ebu Zehra ve Mustafa Zeyd'in tahkikiyle Kahire 
Oniversitesi tarafmdan yaymlandigini fakat gerisinin gelmcdigini sOyier (Desuki, ^eybani, 159) ve 
cali§masiniii 9e§itli yerlerinde Ebu Zehra' nm bu baskiya ekledigi mukaddimeye referansta bulunur 
(ftrnek olarak bk2L Desuki^ $eybcmi, 35 ve dJpnot 2, 42 ve dipnot 2, 70 ve dipnot 3, 74 ve dipnot I). 
Bu jerhin en son baskisi, Abdullah Muhammed Hasan Muhammed Hasan Ismail e^$afii*nin tahkiki 
He 1417/1997 yilmda Beyrut'ta basilmi^tir. Biz tezimizde bu baskjdan yaralandik 
^^ Sultan 11. Mahmud dOneminde (1808-1839), Muhammed Munib Ayntabi, askerlerin cihat 
hOkUmlerine muttali olmalann) kolayla§tirtnak i^in (Kevseri, Buht^ 64), Serahsi*nin Siyerulkebir 
^erhi'm TercHme-i $erh-i SiyeriH-Kebir adiyla iki cilt halinde Osmanh TQrk9e'sine ^evnlmijtir. Bu 
9eviri Yeni^eri askerlerinin cesaretlcrini arttirmak i^in Nizam-i Cedid'in te^kilindeo ewel ki^Ialarda 
okutulmakta olao I-lamzaname vesaire eserlerin yerine kormhnak Uzere Nizam-i Cedid'in kurucusu 
olan Sultan II. Mahmut*un (1839) emriyle, alay ratlftuleri ve tabur imamlari tarafindan subaylara ve 
askerlere mOnasip vakitlerde ders kitabi olarak okutulmu^tur (Mehmet Tahir Bursali, Osmanh 
MUeUiJIeri, Sadele§tirenler: A. Ftkri Yavuz ve Ismail Ozen, Meral, Istanbul 1972-1975, I, 407) ve 
Avrupa devletleriyle olan sava§lannda, Osmanli askerlerinin (uyacaklan) temel kitap olarak kabul 
ediln^§tir (Muneccid, ^'Mukaddime'\ I, 14; Sadak, "Seybani", 22). Bu ^eviri, eserin Arap^a'sj 
basilmasan doksaa iki sene Once Istanbul *da 1241/1825 yilmda basilmtjtir. Onun 1241/1825 ve 
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Hanefi alimlerinm bazilarmin Imam Muhammed^ixi, Camiussagir, Siyerussagir 
gibi ''es-SagiY' olarak vasfedilen her telifi Ebu Yusuf kanaliyla Ebu Hanife'den 
rivayetidir, ''el-Kebir'' olarak vasiflandmlanlar ise, dogmd^m Ebu Hanife'den rivayetidir 

dedikleri belirtilmektedii^'*"'. Imam Muhammed'in Siyerussagir adli eserinin ash bize 

kfldflr ula^mami^tir. Ancak Siyerulkebir'i goz ontine alarak, Camiussa^r ile 
Camiulkehir^i mukayese ettigimizde, bu sazun dogru bir tespitt ifade ettigini 
sdyJeyebiliriz. 



1341/1922 larihii baskilari ^$itU ktltOphanelerde bulunmaktadir. Siizgeiimi, EOIF Ktltllphanesi'Dde 
onun bir nUshas) mevcuTtur (kayit: 7376 ve 7377, tasnif: 297.51, demirba?: 3933, Istanbul 1241). 
Ayntabi, aynca Serahsi*iiin Siyeruikebir ^erhi Qzerine et-Teysir ala'sSiyeril^Kehir adiyla Arap^a 
kisa bir $6rh de yazmj§tir. Bu §erhin bir yazmasi, MOtF Ktltflphane programmdaki kayda gOre, iU 
Merkez Ktttaphanesi'nde bulunmaktadir (kayit: 6375 ve 4842, tasnif: 297.5, demirba^: 5867, yil: 
1238/1822). Hamidullah bu ^erhin admi ^/-Tey^/ruV-A/^/r olarak belirtjr. Hainidullah, "$eybani'\ 9. 

^^^ M, Said ^un^elc ve Ibrahim Samu^, Siyeruikebir §erhintn, Selahaddin el-MQneccid'in tahkiki ile 5 cill 
olarak Misir*da yayinlanan baskisini esas alarak (^im^ek ve Samri!§, ''Mukaddim^\ 4), ilk cildini 
gtln&mtlz TQrk^'sine gevirmi^lerdii. MOtercimler eserin tamaminj terctlrae etmeyi tasarladikJarmi 
sfiylemelerine ragmen (§im§ek ve Sarau$, '^ Mukaddime'' ^ 5), bildigimiz kadanyla §u ana kadar bu 
tercUmenin devamigelmemi^tir. 

'■*' UNESCOj Devletler Hukuku sahasmda en eski escr duniraunda clan bu kitabi Fransi2ca'ya terctlme 
etdrip nesretmeyi kararla^tirrai^ (Hamjdullah, "$eybanV\ 9; a.nntf.. *'tmam Muhammed", 57) ve 
baskiya hazir hale getirilmi$ (Karahan, "$eybanr, 41) ancak daJia sonra bundan vazget^miftir. Bu 
f ransizca tercQmeyi, TDV ne§retmi§t[r. Serahsi, Le Grand Ltwre De La Conduite De L'etat Kiiabu 
Siyeri'l'Kebir, Fransizca'ya ?cv. Muhammed HamidulJah, TDV, Ankara 1 989- 199 K 

^^^ Eserin ingilizce'ye ^evirisinifl yapthnakta oldugu ifede edilmektcdir (Baktu-, "Muhammed"^ 23), 
ancak bu ^virinin taraamlanip-tamaml^imadigi, eger taraaniland] ise, yaymlanip-yayinlanmadjgi 
hakkmda bir bilgiye ulajamadik. 

^^ Ibn Amus, "Mvfuiddime'\ s, zel-ha, aynca bkz. Sadak, ''^eybani'\ 22. hnairi Muhammed 'in, "ey- 
5fl;^/r"olarak vasfedilen eserlerini Ebu Yusufa arz edip onim onaymi aidigj, '^el-kebir" olarak 
vasfedilenleri ise ona arz etmedigi sftylenmektedir. Ibn Abidin, "Ukud", I, 19. 
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Xel-Kesb(v-sfl) 

Imam Muhammed en son olaralc, Kesb^^ admda bir eserin tasnifine ba§laEni§ 
fokat onu bitinneye 6mrfl vefa etmemi§tir, O, bu eserinde, kitabin isminden de 
anla^Uacagi Ozere, esas olarak kazan^ konusunu ele almi§tir^^^. Kesb^m ash bize kadar 

ula§maim§tir^^, bugtin elimizde mevcut olaa Serahsi'tdn bu eser flzerine yazdigi 

^rhtir^^- Onun bu §erhi, Mebsut adli eserinde, Kitabu 'l-Kesb^^ ba^ligi almda yer 

almaktadir^^ ve Serahsi adcti tizere kendi ^rhini, tmam Muhammed* in s5ziinden 
aymnarm$tir, Bunun i^in^ kolayca fark edilenler di§mda, metni $erhten ayinnak zordur. 



^ Bu eserin adi Kitabu'i-Kisb oiarak belirtilmektedir (§afak, Tedvin, 91, 95). Ancak her oe kadar bu 
kelime mastar oiarak bu $ekilde okumaya mosajt ise de, bildigimiz kadanyla Kesb oiarak 
okunagelmi^tir. 

^^ tmam Muhammed, bu esermde, kazanma, biriktirme ve harcama konusunun dnemli yfinlcriiie 
deginml^ ve onun bu eseii, dini/ahlaki f^liOtlea- agirliklidir. Zaten keodisi de, bu eseri, zQht ve vera 
hakkinda telif ettigini a^ikpa L&de etmektedir (Serahsi, Mebsut^ XXX, 282). O, bu kitabmda hem 
maddi, hem de manevi kazan^tan beraberce sOz etmekle, balta maDevi kazanca daha fazla vurgu 
yapmaktadir. Serabsi^nin, eserde zikredilen, sava$ hali di^mda erkeklerifl ipek giymesinm mekruh 
olmasi meselesinin, bu babm meselesi oJmadi^, (OnkQ imam Muhammed'in bu khabi zOht 
konusunda tasnif etttgini sftylemesi (Serahsi, Mebstn, XXX, 282) de bunu gOstermektedir. 

^ tbn Amus, ''Mukaddim^\ s. etif-cim; Ebu (Sudde, ''MukaddimeT, 2 1 . 

^^ Ebu fiudde, ''Mukaddim^\ 2\ . 

^ Serahsi, kitabm iferisinde de bu eserden, Kitabu'l-Kesb oiarak bahseder (Serahsi, Mebsut, XXX, 252). 

^' Serahsi, Mebsut, XXX, 244-287. Zekkar, Serahsi'nin hnam Muhammed'in Kesb'i tlzerine yazdigi 
§erhi, Mebsut 2^, dahi! etmedigini, ondan ayn oiarak serii ettigini sdyler (Zekkar, '*Mukaddim^\ 16). 
Halbuki Serahsi^nin bu §erhi, Mebsut iQerismde yer almaktadir ve uzun sender 6ncc onunia beraber 
basilrm^. tbn Amus Ihlsab^2, yazdigj mxikaddimede. Imam Muhammed' in bu eseriiu Serahsi*nin 
§erh ettigmi Katip Qelebi'nin Ke^'z-Zunun adh eserinden nakletmesine ragmen, Serahsi'iiin 
Mebsiit 'und^ yer atan Kitabu'l-Kesb* dtty hi^ sttz etmez (tbn Arnus, '^'Mtikaddm^\ s. be). Belki de o, 
SerahsPnin bu eser Qzerine yazdigi ^hin, Mebsui^a yer aldigmi bilmedigi igin bundan s5z etmemi^ 
ve onda oJabilecegini tahmin etmemi$dr. QUnktl gdrebildigimiz kadanyla, genelde Mebsufun sadece 
Hakim'io MuhiQsar\mn §erhi oldu|:u sanilmaktadir. Halbuki, Mebsut' t2. Hakim *jn Muhtasar'^mm 
§ertiiniii di^mda. Imam Muhammed' in Kesb ve Radd ' adb eserlerioic §erhi de vardir. 
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Serahsi Kiiabu'I-Kesb" in ba^mda, eserle ilgili kisa a^ikjamads^ bulunur v^ bu 
a^iklamasinda; bu eserin Imam Muhammed^in tasniflerinden oldugunu, ancak ondan 
£bu Hafs ve Cil2cani i^itmedigi ve sadece Jbn Semaa rivayet ettigi i^in me^hur 

olmadigmi, bundan dolayi da Hakim 'in Muhtasar'\x\dsi bunu zikretmedigini soyler^^^. 

Serahsi, Imam Muhammed'in bu kitabi tasnif etme sebebiyle ilgili olarak §eyle 
der: ^^Hikaye edildigine gore, kitaplann tasnifini biiirdiginde ona (Imam Muhammed'e), 
zilht ve vera hakkinda bir §ey tasnif etmedin mi ? denildt O da Kitabu 1-buyu 'u tasnif 

ettim dedi^^\ Soma bu kitabin tasnifine ba^ladt MUteakiben hastalandi, hafizasi durdu 
ve muradim tamamlayamadi^^^. Hikaye edilir ki, ona, bize tasnif etmeyi istedigin 

^eylerin fihristini yap denildi. O da, onlara bin babhk fihrist yapti, bunlari zuht ve vera 
hakkinda tasnif etmeyi istiyordu, .., Bu eser, imam Muhammed'in zUht ve vera 

konusundaki tasnifiehnin ilkidif'^^^. Serahsi *mn bu ifadeleriaden Imam Mubammed'in 
bu eseri lamaralayamadan, hastalamp vefat ettigi ortaya ^ikmaktadir. 



^^ Serahsi, Mebsttt^ XXX, 244. Halbuki Hakim, a^gida tmam Muhammed'in eserlerinin taksimi 
kismmda de^ecegimiz Uzere, Muhiosar'm&Si Imam Muhammed'in me§hur olmayan Miyet'mi ve 
Ebu Yusufun Ihtilafii Ebi Hanife ve Ihn Ebi Leyla adii eserini de ihtisar etmi§tir. 

^' tmam Muhammed bu s6z0 ile, ki$min ka^anci temiz oldugunda amelinin de gOzel olacaguii (Kevseri, 
Bulug, 65), kitabuida muaraelat usulleriyle tigili anlattiklanyla amel etmenin dogru zQht ve vera yolu 
oldugunu (Desuki, Seybani 176) anlatmak istemi^trr. 

^ Zckkar, Kesb" in sonlannm okuumasmdan. Imam Muhammed'in, kazao^ hakkuidaki risalesinin 
casniftnj bitirdikten sonra, vera hakkmda flzel bir risale tasnif etmek istedi|i, bilfiiJ buna ba^ladifi 
fakat bu i§tnde az bir zaman ge^tikten sonra ^'has/aliga maruz kaldigi. hqfizasmm durdugu, muradmi 
tamamlayamadigr gOzlemr der (Zekkar, ''Kiukaddime'\ 23). Halbuki burada tmam MuhammedMn 
bu eserini^ ztlht ve vera hakkmda yazdigi ve hastaligindan dolayi tamamlayamadi^ a^ik^a ifade 
edilmektedir (^eybani, el-Kesb. Thk. Suheyl Zekkar, N^r. AbduJhadi Harsunt, 1. Baskt, Dune$k 
1400/] 980,1 14)- Zekkar'in bu yamlgtsi "'lemma feriga mm iasniifi'l-kutub (kitaplarm tasnifini 
bitirdi^inde)'' iftdesmdeki "kutub" tafzini, g5z yanilgisi olarak "kesb" §eklinde okumasmdan 
kaynaklanmi§ alabilir. 

^^ Serahsi, Mebsnt, XXX, 282-283. Imam Muhammed'in bu eseriui teiif nedeni ilc ilgUj olarak Zekkar'ui 
yorumu i^in bkz. Zckkar, '"Mykaddim€?\ 9, 16. 
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Bu es^rin Imam Muhammed^e aidiyetinin ihtilafli oldugunu s5yleyeiLler vardir. 
Ancak boyle bir §upheyi gerektirecek onemli bir hususiin olmadigi kanaatindeyiz^^'*. 

Kazan? konusu insan hayatinda 90k oneuiJi bir yer tuttugu i^in fakihler -onlann 
ba^mda da imam Mohammed- bunun hiikiimlerini a9iklamaya onem vermi^lerdtr^^^. 

Imam Muhammed bu konuda mQstakil eser telif ettigi biiinen ilk Miisliiman bilgindir^^^. 
Bunun i^in onun bu eseri, hakli olarak bu alana ilgUi duyanlann dikkatini 
9ekegelmi§tir^^^. Serahsi'nin Mebsut'miun i9erismde yer alan bu §erhin, aynca miistakil 



"^ Bu eserin Imam Muhammed'e aidiyetinde ^Uphe edibnesiyle ilgili oiarak Ebu Gudde $dyle der 
"Kitabm 96. sayfasmda^ Muhammed b, Kerram'a (256/869) mensup bidalgi Kerramiyye firkasi, 
sayfo 235 'de Davud b. ffalef ei-hbehani ei-Zahh-iye -Allah ona rahmei etsin- (270/883) mUnlesip 
zahiriler \>e sayfa 1 97 'da iki Imam; Ahmed b. Ha/tbel ve Ishak b. Rdhuye (238/852) zikredilmekiedir. 
Malumdur ki, bunlarm zikredilmesi -onlara red igin olsun veya onlann sozlerini naklermek igm 
oisun-, eseri ^erh eden $emsu'l-Eimme Serahsi'mn (483/1090) kelaminda olmu^tur. Bunlarm ne 
Imam Muhammed b. el-Hasan e^-^eybani lie, ne de kitabi ondan rrvayet eden Muhammed b. Semaa 
{233/847) He bir alakasi yoktw. Bunlarm zikredilmi^ olmasmdan dolayt. kitabrn ashmn imam 
Muhammed'e nispetinm sihhati hvsusunda $vpheye dU^ilrmeye mahal yoktur. (Ancak) bu oldu^ iQin 
bit hususta vyarida bulundum. Qunku Prof, Dr. li^uhammed ed-Desukl -Allah Teal a ona ihsanda 
bulunsun-, el-Imam Muhammed ve Eseruhu fi'l-Fikhi'l-hlami adh eser in in 178-179. sayfalannda 
kiiapta zikredilen bu kinder in, esertn, onu Imam Muhammed'den aktaran tbn Semaa 'ya nispetinin 
sihhaii hakkinda §i}pheye dH^me vehmi uyandirdi^mi zikretmekte, sonra da bunu hole etmeye 
^ali^makta ve kitabin. Imam Muhammed'den rivayet eden Ibn Semaa 'ya nispetini dogrulamakjadir. 
$ilphesiz ki, bu vehme dii^meyi tahayyUl etme, sadece Faziletli Ostai ed-Oesuki'nin, Muhammed b. 
Arnus'un baskisi He aldanarak, elimizde mevcut olan nHshanin, Serahsl'nin ^erhi He kari^ik 
oldu§una, onun, kitabin ashmn rtfishasi olmadigi gibi, Ibn Semaa 'nm ihtisari olmadi§ma, Ibn 
Kerram ve ondan ba^kalarmin zikredilmesinin ancak Serahsi 'nin kelammda varrt olduguna dikkat 
eimemesinden kaynaklanmi^trr. Bu kitabin. Mebsitt'un igerisinde yer aldtgtm ve onunla beraber 
basildigmi bilen Dr. ed-Desuki'nin buna dikkat etmemesi tuhafirr^ (Ebu (judde, ''Mukaddime^, 26- 
27), Ebu Cudde'nJB bu a^iklamasinm ve tenkidinin yerinde oldugu afik^a gOrillittektedJr. 

^^ Ebu Cudde, ''Mukaddime'\ ! 3-1 4. 

^ Ibn Amus, ''Mukaddim^\ s. elif; Sadak, "$eybani'\ 23; Zekkar. ''Mukaddim^\ 9, 16; Ebu Gudde, 
'Mukaddim^\ 5, 15, 19, 47, 48; Nedvi, ^eybani, 169. Imam Muhammed'den sonra bu alanda telif 
edilen cserler i^in bkz. (Ebu Cudde, '^Mukaddime'\ 15-18), bu aJanda yazilan bazi muasir ^ali§malar 
i9m bkz. Ebu Oudde, '"Mukaddime'\ 49; Nedvi, ^eybani, 170 ve dipnot 3. 

^' Zekkar, ''Mukaddime?\ 16; Ebu <judde, ''Mukaddime'\ 48; Desuki, ^eybani, 180; Nedvi, Seybaiti, 170. 
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olarak u^ ayn tahkikli baskisimn yapilmasi^^* ve Ttirk9e'ye terctoie ediimi§ olmasi 
da^^^ bu esere atfedilen 6nemi gostermektedir. 



^^^ ButJar srrasjyla §5yledir: Bi/mcisi, el-lkiisab fl*r-Rizh'l-MUstetab adiyla, Mahmud b. Muhammed b. 
Amus ve Jzzet Eniin el-Attar' m tahkiki ile (357/1 93S yiiinda basilmijtir. tbn Ainas bu esere yazdigi 
mukaddimede, traam Muhammed'in bu eserine el-Haisabft't-Rizki'l-Musietdb adini verdigini, escrin 
adinin Katip (^clebrnin beliittigi gibi el-Kesb (Katip Celebi, Ke^f, II, 1452) olmadigini, bu eserin 
aslimn bize kadar ula^madigini ve bize ula^anm Imam Muhainnjed*m bgrencisi Ibo Semaa'pui 
rauhtasan oldu^u s6yler (Ibo Araus, ''Mukaddim^\ s. elif-cim). Iktisab §5yle ba^lamaktadir: 
''^eyh. fmam, Alim. AUame Muhammed b. Semaa ^oyle dedi: Bozi arkada^lar -Allah genf^ omiirler 
vers in- ben den. Imam Alim AUame Mv hammed 6. el- Hasan e^-lmam Muhammed'in el-lktisab fi 'r- 
Rizki 'l-Miistetab olarak isimlendirilmi^ olan kitabmi ihtisar e/memi isiediler. .„" (^eybani, el-lktisab 
fi'-r-Rizki'l-Mustetab, Mahmud b. Muhammed b. Araus ve Izzet Emin el-Attar, Matbaatu'[-Envar» L 
Baski, yy. 1357/1938, 14). IkJisab^yn ba^mda yer alan bu ifadelerden sonraki kisjm, Ji^ebsut'tz ve 
diger iki ayn basunda yer alanlar ile, Mebsut ve diger iki ayn basimjn ba^uida yer alan Serahsi'nin 
a9ikJamalan hari^, anlama pek etkisi olmayan bazi lafei farkJiliklar di^da, hemen hemen aymdir. 
6u durum bu eserin, Ibn Semaa'mn ihtisan degD, Serah^i'nin $erhi oldugunu, aksini stiyleyenleria 
(Sadak, "^eybani", 23) yanildiklarmi a^ik^a gostermektedir. Aynca, Zekkar'm hakli olarak ifade 
etrigi gibi, yukandaki ifadeler (yani tmam. Alim, AUame), tbn Seroaa'nm asnnm ifadelerme 
benzemeraektedJr, dolayisiyla esere sonradan kalilnii§ olxnalidir Bu durum da, bu eseritu tbn 
Semaa'iujD ibtisan degil, Serahsi'nin $crhi oldugunu a^ik^ gostermektedir (Zekkar, "Mykaddime'\ 
23-24). Hatta Ebu (judde'nin belirttigi gibi, bu nOshanm ismi bile onun, bazi mllstensihler tarafijidan 
sonradan uyduruldugunu aprk^a gOstermektedir. <^(lnkO bu ba^lik, Oncekilerin teliflerim 
is imJendirmedekJ sfizierinin sadeligine ve vecizligine beozememektedir, eserin dogru ba$bgi el- 
Kesb 'd\r (Ebu Gudde, "^Mukaddime"\ 22-23). Kevseri de el-Iktisab Ji'r-Ri2ki'l-Miistetab'm yazma 
Ddshasmdan siiz ederek, bu kitabin bu isimJe Ibn Semaa'ya nispet edilmesfnin §tlpheli oldugujiu 
ifade eder (Kevseri, Bvlug, 65). Kehhale, Brockelmann (1956) ve ba^kalan. muiitemelen bu eserin 
iperigiiii incelemedikieri i^in, sirf adina bakarak onun ismini el-lktisab fi'r-Rizki'l-Mustetab olarak 
venni^ierdir (Kehhale, Kfucem, IX. 207; Brockelmann, TariK H, 275; Sadak, ''^eybani'\ 23). 
Desuki, Serahsi'nin lktisab\ Mebsufta. el-Kesb bashgi altmda rivayet ettigini ve ikisi arasinda az 
fafzi ihtilaf harip farklilik olmadigmi ODesuki. Seybani, 177-178), aynca Serahsi'run eserin ba^mda, 
bu eserin imam MuhammedMo tasniflerinden oldugunu ve bunu ondan tbn Semaa' nin rivayet ettiglni 
sOylemesine (Serahsi, Meb&us, XXX, 244) ragmen, bunun Fbn Semaa'tun ihtisan oldugunu sOyler 
(Desuki, ^eybani, 176-179, 278). Nedvi de, fbn Amus'un tahkikiylc yayinlanan Iktisab" m, 
Serahsi'nin Mebsut'\mdz, yer aian Kitabu 'l-Kesb ile ayni oldugunu sCylemesine (Nedvi, $eybanl, 169 
ve dipnoi I), Serahsi'nin ve ba§kalarmm az <Snce ve yukanda belirtrigimiz apiklamaiarma ragmen, 
iktisab'm tbn Semaa'nm ihtisan oldugunu belirtir (Nedvi, ^eybani, 146-147). §afak Kevseri*yi 
kaynak gOstererek "Ibn Semaa ktsaltmasmm sonunda Kitabu'l-ikiisab fi'r-Rizkil-Mustetab'i 
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8. el-£mali / el-Keysaniyyat (^^-Wiu^ l;^^\) 

Bu esere el-KeysaniyyaP'^^ da denir^^V Bunun ancak bir pargasi bize kadar 

ula^mi§tir^^^. §u an elimizde matbu olarak buiiman da, isminden anla^ildigi gibi^^^, 
sadece eserin bir kismidir. EmalVyi Imam Muhammed'den ogrencisi §uayb b- 
Suleyman el-Keysani, ondan oglu Suleyman (273/887)^^, ondan da Tahavi (321/933) 

rivayet etmi^tir^*^^. 



likreder" dedikten sonra, "Buna gdre, essr Kitabu'l-Asl'm bir bdiQmiinii te^kil etmekiedir" der 
(5afak, Tedvin, 95). Onun bii eseri, Asl ile ili§kilendirmesinin oedenini anlayauiadim. fkmcisi, 
SOheyl Zekkar'in tahkiki iie UOO/1980 yibnda Dune§k*te el-Kesb adi ile basilnu^ar U^OncOsa ise^ 
£bu (judde'nin tahkiki ile 1417/1997 yiljnda Beymt'a el-Kesb ismi ile basilmi^tir. 

Mebsvi ve ti(^ ayn basunda yer alan metinler arasindaki farklariTi 90gurLlugu, tespit edebildigim 
kadariyla, Ebu (judde'nin de ifade ettigi gibi (Ebu Gudde, ^^Mukadd'me'\ 25), anlama etkisi 
olamayan bazi lafei ferklardan ibarenir. Omek olarak karjila^inniz: Serahsij Mebsui. XXX, 244, 
244-245, 246; §eybani, tkiisab, 14, 15, 16, \1\ a.mlf. Ke.'ib (Zekkar Tahkiki^ 31, 32, 33, 34, 35; 
^eybani, el-Kesb, 7M. AbduJfettah Ebu (judde, N§r Mektebu'l-Matbuati'l-islamiyye, DaruM- 
Be$airi'l-(s1amiyye, I. Baskj. Beyrut 1417/1997,65, 69, 70, 71, 74, 78. 

'"'^ $eybaQi, Kitahii'i-Kesb Islam Ihisadmda Helal Kazang, §erh ^emsU'l-Eiccmie Serahsi, (^ev. Mustafa 
Baktir, Seba, istaobul 1993. 

^^ Ta^kaprizade (967/1560) imam Muhammed'iTi bu eserinden el-Keyanfyyat olarak bahseder 
(Ta$k5prizade, Tabakau 17). Hamidullah Ta^kOprizade'nin bu eserin ismini Keyaniyat seklinde 
ofcumak gerektigine israr cttigini sfiyler ve $fiyle der: "Biiim gdrU^HmUze gdre bu [Ta^kdprizade'nin 
bir imandir dedi^i Key cm] bir istiridye kabu^dur". Ham i dull ah, '^eyboni", 8. 

^^' Ibnu'n-Nedim, fihrist 254; Katip Celebi, Ke^, H, 1525; Kevseri, Bulug. 64; Ibn Amus, 
''Mukaddime*\ S. ye. 

^^Kevseri,5y/w^, 64-65. 

^^ $eybaQi» CHz'tin mine'l-Emaii. Thk. Ha^im en-Nedvi, el-Habib Abdullah b. Ahmed el-Ulvi ve 
Abdurrahman el-Yemeni, N4atbaarii Daireti'l-Mearifi'o-Numanjyye, Haydarabad ed-Dekkan, 1360. 

^ Katip Celebi, Ke^, II, J 525; Ha^im eo-Ncdvi, ''Nebzetun mme'l-Leali'UMekrtune fl'UEmali" 
ifimaWyt yazdi^), Thk. Ha§im en-Nedvi, el-Habib Abdullah b. Ahmed el-Ulvi ve Abduirahnian el- 
Yemeni, Matbaatu DairetiM-Mearifi'n-Numaniyye, Haydarabad ed-Dekkan 1360, 71. 

^^^ Kevseri, Bulug 64; Nedvi, "Nebze", §eybani, Emali, 71. 
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EmaiPdc giinluk hayatta insanlar arasmda kar§ila§iiabilecek, rauamelatla ilgili 
bazi problem! er ele almmi^tm Eserin deliiden hali oMugu soylense de^^^, bir yerde ayet, 

bir yerde hadis , birka^ yerde de sahabe kavli aktarihr. 
9. ei-Asar ( jlfiTl) 

Imam Muhamnied, Ebu Hanife'nin diger bir kjsiin Ogrencileri gibi^*^^ ondan 

i§ittigi eserlcTC 5nera vermi§ ve onJan Asar isimli kitabmda kendinden ekiedigi 

rivayetler ve yorumla birlikte tasnif etmi^tir^ , Asar^ddki rivayetlerin Qogunlugunun 
Ebu Hanife kanaJiyla aktanlmasi, onun aslinin Ebu Hamfe'ye ait oldugunu a^ik^a 



^^ De&uki, $eybanL 175. 

^^'' ^eybani, Emalu 33. 

'"^ $eybani. Email, 28-29, 29, 32-33, 33. 40. Birka? yerde de tabiin kavli aktanlir. a.mlf , EmaU, 33, 50, 
65-66. 

^•^^ ZOfer (158/775), Ebu Yusu^ Hasan b. Ziyad ve Ebu Hanife'nin o^u Hammad (170/786) gibi. Bkz. 
£bu'^M^leyyed Muhammcd b. Mahmud el-Harmni, Camiu'l-Mesanid, DaruM-Kutubi'l-ilimyye, 
Bcyrut ty., I, 4-5; Muhammed Abdurre§id en-Numaoi, "^Mukaddim^^ (Asar* a. ya^dt^), Ngr. 
MuhamiDed Abdurrahman Gadanfer, lOira^i t310> 18-23. 

^^** Afgaoi, "Mukaddim^" (Ebu Yusuf un Asor tahkikine yazdigi)* Dam'l-Kutubi'l-ibiiiyye, Beyrut 1355, 
s. cim. 

"'* Imam Muhammed* in Ascir'mm hadis ilmi a^ismdan degerJendiriimesi i^in bkz. Abdulbari b. 
Abdulvehhab b. Abdmrazik el-£a$flri» et-TaUku'l-Muhtar ala KUabi'l-Asar (Numanrnin 
*'iVfukaddime'^^s\, \mAvn Muhammed 'm AsarX tbn Hacer*in fsarh ve Muhammed u's-Sani^nin 
ihtiyar'x lie birlikte), N§n Muhammed Abdurrahman Gadanfer, KBra^i 1310, 57-73. 

^ Imam Muhammed'in bu eseri Ebu Hanife'Dubo A//?5wefflerinden birisi sayilir (Desuki, ^eybani. 274). 
Ensari^ Asar i^in ba2en "^Miisnedu Ebi Hanife bi Rrvayeii Muhammed' denildigini sftyler (Ensari, 
Talik, 56). Harizmi (665/1267) Camw'l-Mesanid adh iki cililik eserinde Ebu Hanife'den rivayet 
edilen OQ bej Miisned^i bir araya getirmi§tir. (mam Muhammed 'in Aaor^x^ bunlarm iQerisinden on 
diJrdtlncU sirada yer almaktadir. Buradaki mtlsnedlerin on ikincisi de^ N-oshaiu Muhammed adiyla 
Imam Muhammed'e aittir (Harizmi, Cam'm'Uhdesanid, 1, 4-5) ve Hz. Peygamberden aktanian 
yakla$Lk 50 hadisi ihtiva etmektedh. Bunlarm U^tl hari? geriye kalanmm tamami kavlidir. ^ogunJukla 
muttasil senetlidir, ekserisi Xs^ar'da da mevcuttur ve ash bize kadar uJa§mami§tir (Desuki, ^eybani, 
168). Neiicede Imam MuhammedMn Ebu Hanife'den iki Mils/ted rivayei etmi^ oldugu ortaya 
^ikmaktadu*. 
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gostermektedir^^'*. Ancak Imam Muhammed Asar'dsi sadece Ebu Hani fe' den aldigi 
rivayetleri aktannakla yetinmeyip, az da olsa Ebu Hanife'nin di§mdaki ki§iierden 
aldigi rivayetleri ve kendi yorumxmu da ekledigi i^in, bu kitap hakli olarak ona nispet 
edilmi^tir^^^ 



Ebu Hanife'nin Musned^V' ile Ebu Yusuf un Asar'r da matbu olarak elimizde 
bulunmaktadir. Bu iki eserle. Imam Muhammed 'in Asnr' indA yer aian rivayetleri 
kar§ila§tirdigimiz zaman, rivayetlerin bir kisramin aym^^^, bir kismmin benzer^^^, bir 



^^ tm^n Muhammed' in Asar\mr\ Kara^i baskisinm kapa^da eser Ebu Hanife'ye nispet ediltrii§ vc 
ravisjoin Imam Muhaoimed oldugu yaziliti^tir. Eserin en son baskisi ise. Imam Muhammed^e nispet 
edilerek Afgani'nm tahkikj ile yaymlanmaya ba^lami^ ve iki cih yaymlanmi§, ancak Afganj'nin 
omrO vefe etmedigi if in eksik ka!mi§tir (§ahiji, $eybafii 32, dipnot 123). Afgani'niji tahkiki ile 
yaymJanan da, sadece tabaret ve namazla Ugili rivayetler vardir. Asar'ui Kara^i baskisi ile 
Afgani'nin tahkik edip yaymladtgi kistm arasinda, aniami etkilemeyen kimi lafei farklar hari^, pek 
bir fark yoktur. 6mek olarak karjila^nnniz: ^eybanl, el-Asar (Nuroani'nin ^^ Mukaddime**W^ 
EtJsari'niD TaUk% tbn Hacer'in IsQr'\ ve MuhammeduVSani'nJn ihsiyar'\ ile birlikte), Ngr. 
Muhammed Abdurrahman Gadanfer, Kara^i 1310, 163, 169, 209; ^eybani, el-Asar, Thk. ThL 
EbuM-Vefe el-Afgani, DaruM-Kutubi'l-Ilmiyye, 2. Bask], Beynrt 1413/1993, 1, 39, 85, 620. 

"'^ Kevseri, tmam MuhammedMn bu eserinde £bu Hanife'nin dr§inda yirrni kadar §eyhten az da olsa 
rivayerie bulundugunu sfiyler. Bkz. Kevseri, Bvlug, 67, aynca bkz. Nedvi, $eybpni, 145: Ismail LOtfi 
CakflD, ''el-Asar^, DfA, TDV, Istanbul 1991, UI, 460. 

"^^ Omek olarak bkz. Seybani, Asar_A, U 3, 5, 13, 25, 27, 29, 31, 39. Bu durum, Imam Muhammed'in 
Asar^d^ Ebu Hanife'den rivayette bulundugu ydDOndeki ifadelcrin (Katip Ceiebi, Ke^, II, 13&4; Ebu 
Zebra, Ebu Hanife, 243; Muneccid, ''Muknddime'\ \, 12; Ozel, Hamfl Fikih Alimleri. 24) ger<?egi 
tarn olarak yansirnaadigmi gi3sterniektedii. 

^ Bkz. Ensari, Talik, 56; Afgani, "Mukaddime_Asa/\ 1, 8-9; Kasani, Bedai. I, 157. 

^' Ebu Hanife, Numan b. Sabit, Miisned, Thk. Safvet es-Seki, Daru^z-Zehra, I. Baski, Haleb 1962. Bu 
eserin Ttlrk^'ye §u ikf ayn tercQmesi yapilmi§tir: BMncist, Ebu Hanife, Nuraan b. Sabit, Musned, 
Cev, Muhammed Selim K5se, §amil, Istanbul 1978. Bu terctlme Emin Yaymlan tarafindan 
istanbul'da 1993 yilmda yeniden basilmi§rtr. Jkbtcisty Ebu Hanife, Numan b. Sabir, MQsned. Qe\. 
Kazim Agcakaya, Ravza, Istanbul 2000. Bu tercOmeyle birlikte eserin Arap^a'si da basilmijtir, 

^^ Ebu Yusuf, el'Asar, Thk. Thk, Ebu'l-Vefe el-Afgani, DaruM-Kumbri-Umiyyc, Beyrut 1355. 

^^ 6mek olarak mukayese edininiz: 

Ebu Hanife, Musned, 37, Rn. 58; §eybani, Asar_A, I ) 7-19, Rn. 11. 
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kismmin da farkli^^' oldug:unu gSrilyoruz, Bu ti^ eserdeki rivayetlerin Onemli bir 

kisminia ayru veya benzer olmasi, Ebu Yusuf un ve imam Muhammed'in Asar'xmx^ 
esas olarak Ebu Hanife'den ahnan rivayetlere dayandigini gOstermektedir. 

imam MuhammedMn Asar'dsL Ebu Hanife'den aktardigi rivayetlerin ^ogunlugu 
Hammad kanaliyla Nehai'den aktanlmaktadir ve bu §ekilde olan rivayetlerin ekserisi 

Nehai'nin gfiru^Uniin, bir kismi Hz. Peygamberin hadisinin , bir kismi sahabenixi 
goril^imtln' , a2 bir kismi da Nehai di§mdaki tabiinin gcirU§Qniin aktanlmasi 
^eklindedJT- Boylece Asarm ekseriyetle Nehai'nin kavlini ihtiva ettigi ortaya 



!>eybani, AsarA, I, 36, Rn, 23; Ebu Yusuf, Asar^ 6, Rn. 19. 

£bu Hanife, Miisned, 102-103, Rn. 201; Ebu Yusuf, Asar, 176-177, Rn. 803. 
■**' Omek olarak mukayese edininiz: 

Ebu Haoife, MUsrted, 39, Rn. 62; $eybarii, Asarji, [, 1 7, Rn. 10. 

^QyhdJ\\,Asar_A. 1, 1, Eln. 1; Ebu Yyis-uf^Asar, l.Rn. 10. 

Ebu Hanife, Miisned, 106-107, Rn. 214; Ebu Yusuf, Ascn-, 174, Rn. 793. 
^^ Ebu Hanife'nin Musned'\T\dQ, meshle ilgili olarak var oian 14 rivayetin 3 tanesi. Imam Muhammed'in 

Asar^\f\A2k\ meshle ilgili rivayetlerden tamamen fiarktidir (Ebu Hanife, Msned, 35-36, Rn. 53; 36. 

Rn. 54, 55). Imam Muhammed'in Asar^mm bu kisminda yer alan 8 rivayetin 3 tanesi de, Ebu 

Hanife'nin Musned^xuxxi bu kfsmmda yer alan rivayetlerden l^klidu. ^cyhzx\u Asarji, I, 21-23, Rn. 

l3;24,Rn. ]4;25, Rn. 15. 

Ebu Hanife*DJn Mfisned'xTidQ oru^la ilgili olarak var olan 22 rivayetin 16 tanesi Ebu Yusuf un 

Asar'\n62ifsi orupla ilgili rivayetlerden farklidir. Mesela bkz. (Ebu Hanife, Mtisned, 102, Rn. 199-200: 

103, Rn. 202; 103-104, Rn. 203; 104, Rn. 205). Ebu Yusuf un Asar'mm bu kisounda yer alan 36 

rivayetin 19 tanesi de, Ebu Hanife'nin h4usned'\r\m bu kismmda yer alan rivayetlerden farklidir. 

Mesela bkz. Ebu Yusuf, >4jtfr, 174-175, Rn. 794; 175, Rn. 795; 175, Rn. 796; 176, Kn. 797-802. 
^ Omek olarak bkz. $eybani, Asar_K, 186, Rn. 120; 192, Rn. 145; 196. Rn. 165; 197, Rn. 168; 200, Rn. 

i&5. Hamidullah bu eseri^ "Ht. Peygamberin hvkuki muhtevaya sahlp hadishrini ihtiva eden bir 

kitap" diye tamtir (HaniiduUah, ^'^eyba/ii", 8). Muhtemelen o, bu eseri inceleme firsah bulamadi^ 

igin bu yanilgiya dil§ma$tQr. 

Desuki Asar'dz yer alan rivayetlerden yakla^ik 150 tanesinin Hz. Peygamberin kavlini ve 

nehyini, yakla5ik 100 lanesinin de fiillerini kapsadi^im sOyler. Desuki, ^eybani, 275. 
^ Omek olarak bkz. §eybani, Asar_K 186, Rn. 123; 188, Rn. 130; 189, Rn. 132; 192, Rn. 145; 193, Rn. 

151. 
^ Omek olarak bkz. §eybani, Asar_K, 274, Rn. 478; 3 10, Rn. 619. 
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(^ikmaktadJT^^^. Imam Muhamined'Ln Asar'ddi Ebu Hanife ve Hammad kanaliyla 
aktardigi rivayetlerin az bir kisminda ise Nehai yerine ba^kasi bulunur^^^. 

Asar ekseriyetle fikhi konularla ilgili rivayetleri ihtiva etmektedir ve kiasik fikih 
kitaplannda ele alman konulann hemen hemen hepsine deginilmi^tir . Eserin 

iQerisinde az da olsa akait^^ ile adap ve mua^eretle ilgili^^ rivayetler de vardir. 

Kitaptaki toplam rivayel adedi 9l6'dir^^^. 

imam Muhammed Asar' da. genellikle rivayetlerden sonra, o rivayetle ilgili 

g5ru§una belirtir ve bazi a^iklamalarda bulunur^^^ Bu a9ikJamalarda onun hukuk 

anlayi$i ile ilgili olarak hayii malzeme ve ipucu vardu. O, rivayetlerden sonraki 
a^iklaraasmda 9ogunliikla Ebu Hanife'nin g5rii$iinU zikreder, zikretmediklerinde ise 

ekseriyetle "bize gore (indena)"^^, "bu goru^teyiz (nera)"^^^, "bu gorii^u 

benimsiyoruz (ne'huzu)"'^'^^, "bunu almiyoruz (lesna rte'huz)"^^^ gibi fogul ifadeler 
kuilamr. Bu ifadelerin zmmen Ebu Haaife*yi de kapsadiguu, onun da bu g6rQ§leri 



^^ Bir fikir vermesi i^in^ §eybanL Asar_A, I, 122, Rn. 72'ye kadar olari kisundakj durumu belirtclim. 

a. Nehai^nin kav[i: ^eybani, Asar_A. f, 53, 54-55, 63-64, 65, 72, 73, 74-75, 87-8«, 93, 94, 95, 

96-97, 97-98, 99, 100, 101, 105, 108, 1 15, 1 16. 

b. Nehai *den ba^kasmdan rivayet: Seybani, Asar_A, \, 15, 2 1-23 > 36, 37, 40, 41, 56-57, 61, 75- 

76,85,98, J 04, 109-110, 11!, 113. 
^^ Meseia bkz. $eybaiii, Asar_A, I, 17, Rn. \0\ 186-187, Rn. 87; 289, Rn. 1 10; 31 1, Rn, 117; 413, Rn. 

159. 
^' Eserde, mu^akai konusuna degmilmemi§tir. 
^* §eybani, AsarJC, 244 (iman), 246 (§efaat), 248 (kader). 
^' §eybani, >i^^7r_/C 370, 371, 372, 373, 374, 376, 381 . 

^ Desuki ise Asar'm yaklajik 850 eseri ihtiva ettigini sOyler. Desuki, ^eybani, 275. 
^' Omek olarak bkz- §eybani, Asar_K, 162, Rr. 21. 163, Rn, 25; 164, Rn. 27; 165, Rn. 31; 168, Rn, 44. 

§eybani, bir krsim rivayetlerden sonra ise gOrO^ belirtmez. d^inek olarak bkz, a.mlf., As^r_K, 173, 

Rji. 68; 174, Rn. 70; 217, Rn. 259 ve 260; 223, Rn. 286-287; 227, Rn. 308, 
"^ Omek olarak bkz. §eybani, Asar_A, I, 66. 
^ Omek olarak bkz. §eybani, Asar_^A, 1, 1 1 5, 141, 422, 564. 
^ Omek olarak bkz. $eyban[, Asar_A, I, 356, 358, 630, 632, 634; 11. 2 1, 24, 37. 
^^^ Omek olarak bkz. §eybani, Asar_A. 1, 347. 
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tfe delgrin zirrmen Ebu Hanife'yi de Uapcft d igini, o min d a. hi gorU^leri benimsemi$ 
oldu^unu s5yleyebilM2. 

Asar' da. yer alan meseielerin 90gunda, Ebu Hanife'niri Nehai'nin gorii^tinu 
benimsedigini^^^ goriiyoruz. Imam Muhammed ise, 9ogunlukia bu ikisirdn gSm^flnU 

kabui etmekle beraber kimi meselelerde Ebu Hanife^^'' ve Nehai'ye^^^ muhalefet 

etmi$tir Bu durum onun genel olarak Nehai ve Ebu Hanife kaoaiiyla gelen gelenegi 
devam ettirdigini» ancak bu gelenege, taklidi olarak degil de tahkiki olarak uydugunu 
gSstermektedir. 

Desuki Imam Muhammed 'in Asar' mda^'^ yer alan hadisierin, sahih hadis 
kitaplannda, Ebu Hanife ve Muhammed'den ba^kasmm senediyle de olsa, lafeiyla veya 
benzeriyJe ge^tigini sc$ylei^^^. Onun bu ifadesinin dogrulugu ayn bir ^ali^ma ile tahkik 
edilmelidir. 



'^ Bu tespitimiz, Dehlevi'nJQ (1764) bu durumla alakali §u yonimuyla fSrtO^mektedir "Ebu Hanife, Allah 
ondan razj olsun, az durum I or mUstesna Ibrahim ve akranlarmin mezhebinden aynlmami^iir. 
Ibrahim 'in mezhebi Dzere (mesele) tahrici hususTinda biiyUkpaye sahlbiydi ... Eger bu dediklerimizin 
hakikaiim bilmek isiersen. Muhammed' in Kitabu^l-Asar'mdnn, ... Ibrahim 'in ve akranlarmm 
kavillerimn dzetini al, sonra onlart Ebu Hani/e'nin mezhebi He kar^ila^tir. Az bir yer harig, onlarm 
yolundan ayrilmadigmi goreceksin. Bu az olan yerlerde de Kiife fakihlerinin gdrii$krimn di^ina 
gikmaz. ... Ebu Ymufve Muhammed (de), Ebu Hanife 'nin yaptigi gibi. mumkiin oldukga Ibrahim ve 
akranlarmm yolundan yfJrudOJer^^ (Deblevi, Huccetulhlt, J, 4! 9, 420, benzer yorum i^in bki:. 
Kevseri, HUsnn't-TekadifiSireiil-tmam Ebi Yusuf el-Kadi, Matbaatu Envari'z-2^ahire, Kahire 1368, 
26; farki] yorum \^m bkz. AH Bardako^u, ''Hanefi Mezhebi" (Kurulu^ ve Yayilmast, Dokirinin 
Geli^mesi. Usula ve Genel Karaberis/i^i), DIA, TDV, Istanbul 1997, XVI, t. Dehlevi'nin bu 
sozQQOn kisa bir degerlendirilmesi i^in bkz. Mustafa Uzunpostaki, "Ehu Hanife". DtA^ Istanbul 
(994, TDV, X, 136). Kevseri, vakifla Ogilt bir meselede Ebu Hanife'nin bizzat kendisinin i^tihat 
ecmedtgijii» bu konuda Kadi §ureyh'e tabi oldugunu sOyler (Ke-vseri, Makalat, Matbaatu* I-Envar, 
Kabire 1372, 201). Ebu Hanjfey hocalannui tesirleri hakkinda bkz- Ebu Zehra, Ebu Hanife, 258- 
263; Merttflrkmen, Buhari, 79-8 1, 103. 

^' Mesela bkz. §eybam, Asarji 165, Rn. 34; 226, Ril 301; 227-228, Ru. 303, 339, Rji. 730. 

^•^ Mesela bkz, §eybani, Asarji 208, Rn. 21 8; 209, Rn. 221; 257-258, Rn. 413, 237, Rn. 344. 

■^ Ve Niishatu Muhammed* 6t yer alan hadisierin, Desuki, Seybani, 21 S. 

^l>t%\M,^eybani,21S, 
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Ibn Hacer el-Askalani (852/1447), tbn Kutluboga'nm (879/1474) 6nerisiyle, bu 
eserde ge^en rical tercilmeleriyle ilgili olarak el-Isar bi Ma'rifeti Ruvati'l-Asar adli 

kQ^uk bir eser telif etmi§^*'\ daha sonra tbn Kutluboga'ntn kendisi de aym konuda bir 

eser telif etmi§tir^^^. Imam Muhammed'in Asar']T\2L CzfiUOde Hindistanli bilginler ilgi 
g6stererek onim Qzerine §erh ve talik yazmi§lardir. Bunlar arasmda Ensari'nin (1928) et- 
Taliku'l-Muhtar ala Kitab\'l-Asar\^^-^^ Abdiilaziz b. Abdurre^id'in Feyzu'sSettar fi 
^erhi Kitabi'l-Asar\ ve Mehdi Hasan el-§ahcilianpnri'nin Kalaidu'l-Ezhar §erhu 
Kitabi'l'Asar^\ dikkali ^ekmektedir'^'*. Aynca Muhammed Abdulhalim'in el-Ihtiyar fi 

Tertihi 1-Asar adli <;;ali§raasi vardit^^^. 



^^^ ibn Hacer bu esertnde, Asar^m ricali arasmda £bu Hanifeyi zUcretraemi$tir. Bundan dolayi kitabin 
sonunda Muhammed Abdurre§id en-Numani (1999J taratindan tenkit edilmi§tir (Ibn Hacer, el-lsar 
bi Ma'rifeii Ruvatil-Asar (Numani notu) (Numani'mn "Mukaddim^^s'u Ensari'nm Talik' \, Imam 
Muhammed'in Asar^x ve Muhammedu's-Sani'nin ihiryar\ ile birlikte), N^r Muhammed 
Abdurrahman Gadanfer, Kara^i 1310, 429. 

^^ Kevseri, Bulug, 67. 

^^^ Abdulbari b. Abdul vehhab el-EDSari, et-Taliku'l-hfuhtar ala Kitabi'l-Asar, (Mmnant'nin 
"'Mykadciime''''si, Imam MuhanHned'in Asar^x, \bn Hacer *jn har'\ ve Muhammcdu's-Sanrnin 
ihtiyar'] ile birlikte), N§r, Muhammed Abdurrahman Gadanfer» Kara^i 131/7480. Bu eserde; Hanefi 
mezhebjnin nasjl ortaya kondugu ve yayi]d]|i, Hanefilerin hadis kitaplan> imani Muhammed'in 
Asar^^ ve alfabetik oiarak bu eserde ge^en ncaUer hakkinda ^e^itli bilgiler vermis ve 
deleriendinmelerde buluiiinu$tur. 

^^Qakao, '■el-Asar'\n\460. 

^^^ Muhammedu^S'Sani, Muhammed Abdulhalim, el-Ihtiyar ft Teriibi'l-Asm^ (Numani'nin 
'''l\Aukaddime^'^^\^ Ensari'nin Talik' \, Imam Muhammed 'in Asar^] ve Ibn Hacer* in fsar'i ile birlikte), 
N§r. Muhammed Abdurrahman Gadanfer, Kara^i 1310. Bu ^alijmada; Imam Muhammed* in 
Asar'mddki rivayetlcr, ttnce Hz. Peygamberdcn, sonra da sahabe ve tabitnden aktanlanlar ^klinde 
olmak flzere, rivayet metinlerinin ba§ kismma gttre alfabetik olarak, ^izelge jeklinde sira]ami§, aynca 
hcrrivayctin kar^isina, o rivayetin rakanu ve ilk rivayet edeninin adi eklemijlir. 
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10. MuvattauM-imam Malik Rivayetu Mu hammed (-^-^ <i^sj '^^ ^i^V' l^j-) 

Malik' in Miroatia adli eseri'*'*^, stinnetle iigiJi olarak bize ula§an ve ekseriyetle 
bablar Ozerine tertip ediiini§ olan ilk eser oldugu gibi, ayni zamanda hadis ve fikhin 
birlikte ele aimdigi ilk eserdir^*^^. tmam Malik onda Hicazlilann hadislerinden saglam 

oianlar ile Medineli sahabe ve tabiinin kavillerini toplami§tir* . Malik' in Muvatta'yi 

fikih bablanna gore tasnif ettigi sSylenmekte ise de"^, i<?erisinde itikar*^^ ve ^ok^a 

ahlak ile ilgili^' ^ bablar da vardir. 

Mehdi'nin hilafetinin iLk yiUannda Muvaita' mn Unu etrafa yayilmca, i^lerinde 
imam Muhammed'in de bulundugu ki§iler pe^itli ydrelerden Medine'ye gelip Malik'ten 



^ Maljk'iji Muva/fay\ lelif nedeni i^in bkz. Eba Zebra, /mam Malik (Hayati-Gorii^leri-Fikthta Yeri). 
Cev. Osman Keskioglu, Hilal, Ankara 1405/1984, 214-215; Ebu Gudde, ''Mukaddime*' {MRVyQ 
yazdtgi), Thk. Takjyyuddjn en-Ned vi^ Dani's-Sunne ve's-Sire-Daru'1-Kalem, 1. Baski, Dime^k 1412- 
1413/1991-1992, 8-10; Omer TcUioglu, "Malik b. Enes'\ $amil fA. Dergah Ofeet, Istanbul 2000, V, 
97. 

^^' Bkz. Desufci, ^eybani, 168, 269, 271; Mehdi AUam, ''Mukaddime" (MR^c yazdigi), Thk. 
Abdul vehhab Abdullatif, Ibyau't-TurasiM-tslami, 3. Baski, Kahire 1987, 7; Tellio|lu, "Malik 6- 
Eties". V, 96. Zeyd b. Ali'nin (122/740), eUMecmmd-Ftkhi de denilen Miisned adh eseri, fikhi 
iiadiseler konusunda telif edilmij ifk eserdir, ancak bu eseri AbdtiJazizb. Ishak el-Bagdadi (363/973) 
cem etini§, baWara aynlraasi tse 1201/1786 yilmda. el-Htlseyin b. eJ-Yakub tarafindan yapiTU§tir ve 
matbudur (Zeyd ibn AH, Miisned (el-Mecmitu'l-Fikhi), Daru'l-Kutubi'l-Ilmiyye, Beyrut 1339, I0» 
13, 19, 20). Bu eser hakkinda aynnuh bilgi i^in bkz, Eba Zebra, Imam Zeyd Hayati Fikirleri ve 
Cagj, Cev. Salih Parlak ve Ahmet Karababa, Safak, I. Baski, Istanbul 1993, 215-298; Muhammed 
Yiisuf MBsa, Fikh-i Islam Tarihi. Qev. Ahmed Meylani, Arslan, Istanbul 1973, 285-293. 

'^ Muhaoimed Ebu'UFadl ibrahim, ''Mukaddim^' {MR'yt yazdi^), Thk. Abdul vehhab Abdul latif, 
ibyau't-TurasiM-islami, 3. Baski, Kahire 1987, 5; Abdul vehhab Abdullatif, ''Mukaddime^ (MR 
tahkikine yazdigi). ibyau't-Turasi'l^lslami, 3. Baskj, Kahire 1987, 10; Tellioglu, "Malik b. Enes", V, 
96. 

^ tbrahim, ''Mukaddime^\ 5. 

^^* Seybani, MR, 294, Rn. 908; 297, Rji. 918-919. 

^" Omegin bkz. §eybam, MR. 288-293. Rn. 886-906; 295-299. Rn. 909-921; 299-301, Rn. 925-935. 
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onu dinlemi^iei^*^ ve sonra kendi beldelerine donerek Muvatia'yx rivayet etmi^lerdir"^. 
Bu rivayetler, raviledmn ismi ile beraber anilmi§tir. tmam Muhammed Malik' in 
yanmda u^ kilsUr yil kalarak, ondan Muvatta'y\ dinleyip^''', daha sonra da onu, 



^*^ Bk2L Eroghj, "!^eybam'\ 32; Desuki, ^eybanl 169, 171; Afgani, ''Mukadd(me_Asaf\ I, 15; Nedvi, 
$eybat)i, 28, 29. 

^*^ Muvattd'Dm nllshaJannm ve rivayet edenlerintn sayEsi hakkinda ittifak yokuu*. Onuri ntlshalanDixi 00 
be$, yinni, yrrmi d6n veya otuz oldu^» rivayet edenlerin ise altmi? veya seksen ti^ oldugu 
belirtilmektedir (Celaluddin Abdurrahman es^uyuti, Tenviru 'l-Havalik ^erhun ala Muvatiai Mairk, 
DaruM-KutubiM-iimiyye, Beyrut ty,, J, U, 12; tbrahim^ ''Mukaddim^\ 5; Ebu Zehra, tmam Malik, 
229; Desuki, ^eybani, 170; Schacht, "Maiik b. Enes'\ lA, MEB, Istanbul 1993, VII, 254; 
Parmaksizoglu, -Malik b, Enes'\ TA, MEB, Ankara 1976, XXIil, 230; Ebu (judde, ''MukaddiPie'\ 

I, 23-27; $ahin, $eybani, 27; TeUioglu, "Malik b. Enes'\ V, 97). Muvana'nw rivayeilerinden me^hur 
olani Yayha b, Yahya el-Leysi el-Masmudi en-Endelusi'nin (234/848) rivayetidir (Suyutu Temir, K 

II, 12; [brahim, "MukaddimeT, 5; Desuki, ^eybani, 170) ve muUak olarak Muvatta dendiginde bu 
rivayet anla^il I r. 

Mtivarta rivayetlerinden mevcut olanlann doku2 tane oldu|;ii, bunlardan bft§ tanesinin noksan, 
dGrt tanesinin ise tarn oldu|:u; tarn olanlann da il^ tanesinin matbu, bir tancstni ise yazma haJinde 
oldugu, matbu olanlann, $eybani, Yahya b. Yabya el-Leysi ve Yahya b. Bukeyr (262/875 ?) 
rivayetleri oldugii, yazma otanin ise, Stlveyd b. Said el-Hadesani (240/854) rivayeti clup, 
Dime^k'teki ez-Zahiriyye KtltQphanesinde ve Tunus'ta bulundu^ haber verilmektedir (el-Fadil ibn 
A^ur'uD Mecelletu'l-Ezher, Zilhicce Saytsi, Yil 1383 ve Muharrem Sayisi, Yil 1384 sayismda yer 
alan Ugili makalesi, nk. Desuki, $eybanU 169; Ebu Cudde, "Mukaddime", I, 27). §ahin, Ebu Musab 
et-Medeni'ntn (198/813) rivayetinin de ne^redildigini haber vennektedir (^ahin, ^eybani, 100). Bu 
nOshalar birbirinden farkJi bazi (izellikler ta^imaktadir, i^erdikleri rivayet a^isindan fazlaJik veya 
noksanltk, takdim veya tehirleri s5z konusudur. Muvatta nQshalannro ferkliliklan i^in bkz. Suyuri, 
Tenvir, I, 9; Leknevi^ et-Ta'Iiku'UMym&ccid ah Muvattai Muhammed, Thk. Takiyyuddin en-Nedvi, 
Daru's-Sunne ve's-Sire-Daru'1-Kaiem, I. Baski, Dtmejk 1412-1413/1991-1992, 1, 81-90; Ebu Cudde, 
""Mukaddim^', i, 23-27; Desuki, ^eybani, 170, 272; ^^m, ^eybanl, 97-98, 100-104, 
''* ^afii, IrnanJ Muhantnied'in §tiy]e dedi|in[ aktanr '^ Malik' in kaptsmda lig kOsur yd ikamet ettim, 
ondnn yedi yiizd&n fazla hadis dinkdim'^ (Bagdadi, Tarih, H, 173; Kure$i, Cevahir, III, 123; tbn 
Haccr, Lisan, V, 121; Ibn Kutluboga, Tac, 54). Yararlandigim baskida (^ybani^ Mnvanau'l-imam 
Malik Rrvayetu ^eybani, Thk. Abdul vehhab AbduJlatif, Ihyau * t-TurasiM- Islam i, 3. Baski, Kahire 
1987), 1008 rivayet yer almaktadir. Imam Muhammed' in Muvatia RNayeti Qzerine §erh yazan 
Leknevi (1886) ise, coda 1005 tanesini Malik, 175 tanesi ba^ka yolla olraak Qzere toplam 1180 
rivayet bulundulunu; Malik* in dj^indaki tarikle gelenlerden 13 tanesiain Hbu Hanife, 4 tanesinin Ebu 
Yusuf, geriye kalan (158 tanesinin) ise ba§ka bir yolla geldigini sayler. Lcknevj, Talik, I, J41 . 
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kendinden ekledikleriyk beraber rivayet eitigi if^in, rivayeti liakli olarak oaa nispet 
edilmi^tir. Imam Muhamtned'in ekledigi rivayetlerin ekserisinin, Malik* in rivayetlerine 
aitematif rivayetler oldugu dikkati ^ekmektedir^'^ Bu eseri imam Muhammed'den 

5grencisi £bu Cafer Ahmed b. Muhammed b. Mihran en-Nesevi rivayet etmi^tir**^. 

Eserde takip edilen uslup §6yledir; 6nce '^[Muhammed dedi:] Ahberana Malik 
(Malik bize hater verdi)" denilerek rivayet aktanlir, sonra da ''Kale Muhammed 

(Muhammed dedi)" denilerek Imam Muhammed* in g6rti^ii aktarihr^^^. Imam 

Muhammed' in Malik*ten aktardigi rivayetler '^Ahberarm Malik" diye ba§larken, 

kendisinin ilave ettikleri ise ''Kale Muhammed: Ahberane " diye ba^iamaktadir' . 

Imam Muhammed, rivayetlerden sonra ekseriyetle rivayetle ve konuyla ilgili 
kendisinin ve Ebu Hanife'nin^'^ aynca bir 90k yerde bazi tabiinin^^^ ve isim vermeden 

kimi fakihlerin''^^ gdrii§unu belirtir Onun <?ogu yerde muttefik olsa da kimi konularda 

Ebu Hani fe' den farkh goru^te oldugu gftriilOr'^^. 

Imam Mufaammedj Muvatta Rivayeii' ndc -diger Muvatta rivayetlerinin aksine- 
sadece MaJik'ten aldigi rivayetleri aktarmakJa yetinmeyip, bunlara ilave olarak 



■^" Oraek olarak bk2. §€ybanl, S4R, 35, Rn. 13-15; 36, Rn. 16-21; 37, Rn. 22-27. Imam Muhammed' in 
ekledi^ rivayetler i^risinde az da olsa, Maltk'in rivayet etriklerini dest^kleyeuler de vardir, Grack 
olarak bkz.a.mlf.,yV/i?. 59-61, Rjn, 115-127; 120, Rji.360; 123, Rn. 371. 

■•^'* Kevseri, Buhg. 10; Nedvi, ^eybanK 143. 

^" Omek olarak bkz. $eybani, MR, 32, Rn. 4; 33, Rn. 5-6; 34, Rn. 9-10, 

^"' Oroek olarak bkz. 5eybani, MR, 35, Rn. 12; 36, Rn. 17-21; 37, Rn- 22-27; 38, Rn. 2fi. 

■'^'* Omek olarak bkz. §eybani, MK 32, Rn. 1; 33, Rn. 4; 34, Rn. 7; 39» Rn. 34; 40, Rn. 39. imam 
Muhammed 'in gSril^ belirtraedigi rivayetler de vardir. Omek olarak bkz. a.mlf., MR. 84, Rn. 226- 
231; 97, Rn. 288; 100. Rn, 295; 102, Rn. 301-303; 114» Rn. 341-342; 123, Rn. 373; 124. Rn. 375- 
376. 

^^^ Omek olarak bkz. ?eybaQi. MK 1 09, Rn. 324; 112, Rn. 336; 134, Rn. 409; 196, Rn. 268. 

^'' Oraek oiarak bkz. ^eybani, MK 32, Rn. 4; 45, Rn. 53; 52, Rn. 83; 90, Rn. 252. 

^^ Omek olarak bkz. §eybani, MK 63, Rn. 135; 72, Rn. 170; 100, Rn. 294; 109, Rn. 325; 112, Rn. 336; 
n3,Rn.337; 115, Rn. 345; 133, Rd. 403; 148, Rn. 466. 
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ba^kalanndan duydugu rivayeUeri''^^, 6zeHikle kimi Hicazlilann ve Iraki ilann 

rivayetlerini ve 90gu zaman da kendi gSrii^Qnii"^'^ ekledigi i^iru onun rivayeti, dLger 

Muvatta rivayetleri arasinda 6nemli ve ayncalikli bir yere sahiptir^^^ Aynca eser bu 
haliyle, iki ekolQn g5rQ^lerinm kar^ila^tinp degerlendirilmesi anlarmnda mukayeseli 
tikih koausimda tasnif edjlmi^ kitaplann ilklerinden o!ma Szelligini ta§imaktadir*^, 

Leknevi Muvatta RivayetVm, et'Ta'liku'l-Mumeccid ala Muvattai Malik adiyla 
$erh etmi§tir ve bu §erh u^ cilt halinde malbudur. 

IL el-Hucce ala EhU'l-Medine (^^^iJl JaI ^ a^^) 

imam Muhammed*in bu esermin adi kaynaklarda Kiiabu'r-Red ala Ehli'l- 
Medme'^\ el-lhticac ala Malil^^^, eUHucec fi'l-Jhticac ala Ehlil-Medine^^^ ve 

Kitabu'l-Hucec^^^ oiarak ifade ediJmektedir. Yazma ntishasinda adiDin el-Hucec ft 



^^ Lefcoevj ve Kevseri, Imam Muhammed'in bu eserinde, Malik'in dijinda kjrk kadar §eyhten yOz yetmi? 
be§ civarmda hadi5 rivayet etti^ni sttylerlcr (Leknevi, TaUK ', 141; Kevseri, Bulug. 66). Desiiki ise, 
l^lcnevi*nm sOylediginin hilafina, tmam Muhammed*in Mnvaita Rfvayeii'ndt Malik*in di§indakj 
yolia rivayet ettiklerinm yQ2 eser civannda oldugunu st)y]er. Desuki, $eyhani. 272. 

"^ Schacht, Imam Muharained'ixi bahisJerin ekserisinin sorrona ki§iseJ fiklrlerinl ve Ebu Hanife'nin 
dfl^tlDcelerini ilave etmesinden dol^i, onun Muvaita RtvayetVnm ayni zamanda, Malik* in bu 
eserinin, dOzeltilmt? ve tenkitii oiarak geni5JetiLmi$ bir §ekli oldugiinn sOyler. Schacht, "hdalik h, 
Ertes". VIJ, 254, aynca bkz. Heffenlng, "^eybani'\ XI, 450; Abdulkadir §ener, Islam Hukuktt 
Dersleril, DEO, 1. Baski, tzmir 1987, 50. 

'^ Bkz. Kevseri, Bu/ug, iO-ll; Desuki, $eyharn\ 171; Ibrahim, "MvJcaddJme'\ 5-6; ^ahiii, $eybani, 99- 
100, aynca bkz. AbduUatif, ''Mukaddime'\ 24. 

^^ Desuki, ^eybam, 168, 171; Ibrahim, "Mukaddime", 6. 

^" tbnu^n-Nedim. Fihrist. 254. 

■^ Kehbale, Mucem, IX, 207. 

^^^ Kevseri, Bulug, 61, 

^^^ Brockelmann, Tarik N, 275. 
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ihtilafi EhU'UKufe ve EhlVl'Medim olarak geptigi belirtiimektedir^'". Matbu ntishanin 
adi ise Kitahu 'l-Hucce ala Ehii 'l-Medine *dir ve i^erisindeki bir ba^lik ""Kitabu 'l-Feraid 
mine 'l-Hncec'^^^'^ §eklmdedir. G5rllldiigLl gibi bu ba^likla kitabin ismi el-Hueec olarak 
ifade edilmi^tir. 

Yukanda belirttigimiz gibi Mediae' ye Malik' in yanina gidip orada u^ kdsur yil 
kalmi$ olan Imam Muhammed, bu esnada Malik'ten ve Medineli ba§ka bilginlerden 
hadis dinlemesinin yam sira, onlarla ilmi tarti§malarda da bulunmu^ ve bu tarti^malarmi 
Hucce^dt toplami§tir. O, Medine'den Kufe*ye geri d5nd0kten sonra, 6grencileri bu eseri 
ondan almi^lar ve rivayet etmi^lerdir, Bu eseri rivayet edetder arasmda Isa b. Eban'inki 

me§hurdur ve §u an eJiraizde bulunan matbu niishanm lavisi de odur" , Hucce'vnn 
btjytlk bir kismi bize kadar ula§[Tu§tir^^- 

Imam Muhammed Hucce'de ekseriyetle Once konuyta ilgili olarak Ebu 
Hanife^nin"*^^ ve Medine ehlinin g5rQ§iinll aktanr^^^, sonra iki tarafm delillerini, 

gerek^elerini a^^iklayarak, onJan degerlendirir ve tercihte bulunur. Onun umumiyetle 
Ebu Harufe*yi savunma, Medine ehlini tenkit etme pozisyonunda oldugunu 



^■'' Bkz. Bayraktar, Hamidullah, Tug ve Kavak^i, "imam Mvhammedlrt Yozma Eserleri", 4S. Se2gm de, 
eserin adini bu $ekilde verir (Sezgin, Tarih, HI, 75), Ahmet Hasan, bu eserin adini Kltabu'l-Hucecfi 
Red ala Ehii 'l-Medine olarak vennekte, ancak kullandjgi nQshaiiin yazma mi yoksa malbu mu 
oldu^u belirtmemektedir. Hasan, Islam Hukuk Bilimi, 256. 

''■^ $eybani, el-Hucce ala Ehli'l-Medine, Thk. Mehdi Hasan e!-Keylani, Alemu'l-Kutub, Beyrut 1965- 
1971, IV, 19i-254. 

"'^ Aigani^ '^Mukaddime'^ (Hvcceye yazdt|i), Thk Mebdi Rasai^ el-Keylani, AlemuM-Kutab, Beyrut 
1965-1971, I, U aynca bkz. Kevseri, fiwii/g; 10. 

Kevseri, Bulug, 67. Afjgani, Hucce'mn Kitabu'd-Diydt ve'l-Kisat kismmm, ^fit'nin Vmm adii 
eserinden buJmiarak, Huccexm sonuna ekledigini ($eyban[, Hucce, IV, 255-4 18)> §afii'nin bu kismj, 
ona reddiye yazmak i^in Vmm'^^ naklettigini sCSyler (Afgani, ''Mukaddime_Hucce?\ 1, 2). Afgani'nin 
sCzUnll etrigi ktsim, 0mm' dt "er-Red ela Muhammed h. el-Hasan" ba$h^ altuida yer alan kisimdir, 
diyet veki&asla ilgilidir ve burasi Hucce'yQ aktanlu-ken $afi)*nin degerlendinreieri altnraami§tir. 

^^^ Imajn MuharoroediD Hucce'dt az da oisa Ebu Hanife g(^Ttl§OnU belirtmeyip sadece kendi gOrU^UrO 
be!irTti|i de olur. Bkz. §eybanu Mucce. IV, 155, 174, 178, 189. 

^^ §eybani bir yerde Medinelilerin gOrO^QnQ belirtmez. §eybani, Huccc, 11, 269. 
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goriiyoruz^''^. Imam Muhammed'in bu konumu, eserine verdigi isim ile uygimJuk arz 
etmektedir. OnuiL, Ebu Hanife'nin goru^leriiu savimuikea, bolca rivayet kullandigi'* , 
muhataplanm eser'i terk etmekle'^^ ve tutarsizlikla itham ettigi'*'^*' dikkati fekmektedir. 
Imam Muhammed'in bu tavnyla adeta Iraklilarin rivayet btlgisinin az oldugu ve reyi 
kuUanmada a^in gittikleri $eklindeki yaygm kanaati reddettigi sOylenir*'**. 

Hitcce'de, yazili§ amacina uygun olarak, ekseriyetle ele aJinan mevzutann 
sadece giJru? aynligina dli§ulen yonlerine deginilir^*^^. Bu haliyle HuccCy Irak ve Hicaz 

fLkhinui mukayesesi konusunda telif edilen bir eser oldugu gibi , ayni zamanda, iJd 
ekolun gorii$lerimn kar§ila^tmp degerlendirilmesi anlammda mukayeseli fikhin da ilk 
omeklerindendir^'*^. imam Mubammed eserde, Medine ehli ve imam Malik' in 



'^' §eybatii bir yerde Ebu Hanife'nin g6rO§Qi>a lerk edip Medineiilerin gttrQ^tinfl alir ($eybani, Hucce, I, 
)28), bir yerde ise $Oyte der: "Medineiilerin bu konudaki kavli bano Ebu Hanife'nin kavlinden daha 
sevim/idir" (a,mlf., Hucce^ If, 431)- Onun bu sOztl, katiksi^ bir Ebu Hanife mOdafii ve mukallidi 
otrtiadi|mi a^ik^a gttsterraektedir. Aynca ^ybani, bir yerde de ikt taraftan ferklt g5rtl§ beliitir. 
a.mjf , Hucce, IV, 2. 

^^* Desuki, Hucce^mn hacminiji AsPdox) ktl^ok olmasina ragmen. Imam Muhammed'in fikih kitapJan 
i^erisinde en 90k hadis ve haber i^ereni oldugunu» nerede ise Asar'dakine e$it hadis ve haber 
j^erdigini sOylcr Desuki, ^eybani, 277. 

-''^ Omck olarak bkz- §eybani, Hucce, II, 56, 192-193, 260-26 1 . 649; III, 126-136, 210-214. 

^^ Mesela bkz. $eybani, Hucce^ H, 4)9, 466- Muhatabin mtarsjzligi ile kendini savunma yOntemi, Imam 
Mubammed'den sonra da kabuj gOrerek devara ettirilmi$tir. Sc^zgelimi §afii*de ve daha beiirgin 
oiarak da Ibn Hazm^da (456/1063) biinu gdrmek mUmktlndflr. 

^' Bkz, Desuki, $eybani, 211 \ Czen, Akliie^me, 308. 

^'*^ Hucce'de bazen iki tarafm gOrO$ birligi i^erisinde oldugu hususlar da beliitilir. Omek oiarak bkz, 
§eybani, Hi^cce, J, 20, 179, 181, 182, 234, 239, 269, 286, 287, 323, 362, 364, 377, 378. Bu durum 
eserin, sadece iki taraf arasuidaki ihtilafli meseleieri eie aimadigwi gOstermektedir. 

^^^ DG^ukl Seybani, 173. 

^ Bkz. Desuki^ ^eyhani, 168; BayrakUU", Hamidullah, Tug ve Kavak^i, "fmam Muhammed'in Yozma 
Eserieri", 44; Muneccid, ''Mukaddime". L 12; Sezgin, Tarih, III, 75; 6zel, ''Hanefi Meihebi" 
( Liter amr), DIA, TDV, tstanbut 1997, XVI, 24; Haraidullah, "$eybcmi'\ 8; Oz^enel, $eybani, 150. 
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di^indaidierin gCril§tlne hemen bi(? yer vemle2:^■*^ Hucce'nm yaziii§ gayesi agisindan 

bunu nomiai gGnnek gerekir. (^tinkii o, Idtabinm adini el-Hucce ala ehU'l-Medine 
koymu?tur. 

Ekol i?i fikhi hiikOmJeri i^eren Asl Camiussagir ve Camiulkebir'de, Imam 
Muhammed ile Ebu Hanife arasinda ^jok^a ihtilaf zikrediliyordu. Buna mukabil, ba^ka 
ekole kar^i yaziJjru^ oian Hucce ve Muvatta RivayefP ndc ise ikisi arasinda fazla ihtilaf 
olmadigini goriiyoruz. Bu dijurum, ikist arasindaki gorti^ aynhgmin usulden ziyade 
fiiruda ohnasmdan kaynaklanini^ olmalidir. 

imam Muhammed Hucce' dt Medinelilere kar^i kendi gfirii^lerini savunurken 
delUleriiii ve gerek^elerini aynntih olarak izah ettigi i^in, onda hukuk anlayi§iy{a ilgili 
bolca maLzeme buhnak mtimkOndur. Nitekim biz de teztxnizde bu eserden ^ok9a 
yarariandik. Eserde Medlne ehline kar^i Ebu Hanife' nin ^ahsuida Irak ehlinin gftrii^leri 
delii ve gerek^eleriyle birlikte savundugundan dolayi olsa gerek^ KufeMi bilginler ona 

90k 6nem vermi^lerdir^'^^. 

Hudari (1925) ve muhtemelen onun beyanina dayanarak kimi ara^tirmacitar, 
§afii*nin bu eseri Umm'de rivayet ettigini ve sonunda da ona reddiye yazdigmi 

soylemektedirler^'*'^. 0mm iizerine yaptigimiz inceJemede bu g5ru§iin gerfegi 

yansitmadigim, Umm^de rivayet edilenln, Hucce' mn metodu uzere tmam Muhammed 'e 

reddiye olarak yazilmi^ olan^'*^ er-Red ala Muhammed b, el-Hasar?^^ oldugunu ve bu 



■^ Hucce' dQ bir yerde tigUnctl tarafin gflrU^U de bclirtilir (^eybani, ffucce, M, 516), bir yerde de, Basra 

ehlt ve §ani ehlinden bahsedilir. §eybani, Hvcce, IV, 318. 
^'^ Afgani, ''MukaddJme_Mucce^, I, 1. 
^'^ Bkz. Hudari, Tank 221; Ebu Zehra, Ebu Hanife, 243; $afak, Tedvin, 94; Zeydan, G/riy, 243; Ebu 

Zehra, £bu Hanife, 243; Nedvi, ^eybani. 145 (Ebu Zehra'nra beyanuia dayanir); Czel, Alimler, 24. 
^■'^ §afii burada ekseriyctle Medme ehlinin gOril^tlntJ savunup, Ebu Hanife vc Imam Muhammed 'in 

garQ$flna tenkii etmekte> nadiren de oJsa bu ijdsinin gGrU^OnU savundu^ olmaktadir. Bkz. §afii, 

0mm. XV, 169-170, 234-235. 
■'''§aiii,^/«/», XV, 141-235. 



69 



kismin diyet ve kisasla Ugili oldugimu g6rdtik^^°. Bunun i^in $ayet, §u an elimizde 

matbu olarak bulxiaan //ucca'deki bu kisrmn, yazma nUsbacia olmayip Omm^den 
almdigi g6z fintine alinarak, §afii Omm^dt^ Hucce^mn diyet ve kisasla ilgili kismini 
rivayet ederek, ona reddiye yazmi^tir deoUseydi, bir dereceye kadar dogru olabilirdi. 

12. ei-Meharic fi^HIlyel ( J^ J ^ jLi-^) 

Meharic^'m Imam Muhammed'in tasnifi olup-oLmadigi tarti§malidir, Serahsi 
Meharic'm Hakim tarafindan yapiJan muhtasamu §erh etmi§^^^ ancak bu eserin Imam 
Muhammed'e aidiyetinin tarti§mali olduguna dikkat ^ekmi^tdr. Onim a^iklamasma g5re, 
imam Muhammed'in 6grencilerinden Ebu Hafs bu eserin ona aidiyetini kabul etmi§^^^, 

diger ^grencisi Ctizcani ise bunu reddetmi?tir^^^. Serahsi birinci gSrO^iin dognilugmiu 

savunmu^tur^^. Meharic Imam Muhammed'in ismi ile basilmi$tu^^^ ve sonunda Im^m 



^^ 5afij Irak*tfl iken, hadis^Uer ondan Ebu Hanife'nin kitaplan Uzerine mOJahazalar yazma^im istemi^ler, 
da, ben onlann kavillerini bilmiyonan, 6nce oalarm kaviUcrini inceleyeyim demi$, bir yil Imam 
Muhammed'in kitapLanm inceleyip ezberledikten soma, bOyOk bir ciltlik halinde el-Hucce adii bir 
eser yazmi^tir ve onun mezhebinde kadim denUdiginde bu tdSY)j^ kastediUr (Katip C^l^bi, Ke^, \ 
631-632; U» 1285; Ebu Zebra, Imam $afiU 151-152; Kevseri, Bulu^ 28; $afak, Tedvin, 98, 100, 105; 
Mohammed Enis Ubade, el-Mumekafl Tarihi't-Tep-ii'I-h/ami, Daru't-Tibaati'l-Muhammediyye, 1. 
Baski, Kahire 1385/1965, 142; Keskioglu, Tarik 1 18-119; Ay, "§qfii'\ V, 131; IKJndflren, "$c^i 
Mezhebi", ^amil tA, Dergah Ofeet, tstanbul 2000, VII, 266). Hera imam Muhammed'in, hem de 
§afii*nin Hucce admda eserinin olmasi, kan§ikliga neden olarak. §afii'nin, tmam Muhammed'in 
//tfcce'sini, ttzerine talik yazarak Omm'dt rivayet ettiginin zannedilmesme ncdcn ohnu$ olabilir. 

^* Serahsi, Mebsui, XXX 209-244. Hakim' in, zahininivayeden oknamasma ragmen Imam 
Mubaramed'in bu eserini muhtasanna dahil emiij olmasi, onun sadece zahinirrivaye olan eserleri 
ihtisar ettigi §ek]indcki yaygm kanaatinin yatih§ oldugunu gOstermektedir. 

^^ ibnuM-Kayyim (751/1350), imam Muhammed'in Kiiobu'l-HiyeVisLt referansta bulunur. Bkz. Ebu 
Abdullah Muhammed b. Ebu Bekr Eyyub Ibnu^HCayyim el-Cevziyye, llamu'l-Muvakki'in, Thk. 
Muhammed e!-Mu*t2simbillah el-Bagdadi, DaruM-KitabiM-Arabi, L Baski, Beynrt 1996, UI, 325- 
326. 

^^^ Kevseri de, bazi nakillerde bulunarak bu gOrtt^D savunur. Kevseri, Bulv^, 65. 

^ Serahsi, Mebsut, XXX, 209, aynca bkz. Kevseri, Bulu^ 65. 
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Muhammed'in §u sfizQ yer almaktadir: ''Dedim M, bu, Ebu Yusuftan aktanlipy el- 
Meharic olarak isimlendirilen Kitabu'I-Hiyerin sonudut"'^^^ , Kitaptaki on allinci, on 
sekizinci, yirminci, yirmi birinci ve yirmi dorduncti bablann tamami, diger bablardaki 
meseielerin de (?ogu Ebu Yusuftan aktanlmaktadii^^^ O^Qncti babtaki"*^^ meselelerin 

ekserisi Imam Muhammed'den, bir kismi ise Ebu Yusuf ile birlikte ba§kasmdan ^ 

aktanbnaktadir. Bu tabic eserin i^eriginin ^ogunlugimun Ebu Yusufa ait oldugunu, 
ancak Imam Muhammed'in de ona keodisinden bazi §eyler kattigim gbstermektedii. 

Bunun i^in eseri Imam Muhammed'e nispet etmek daha dogru olacaktir' . 

Kitapta, Ebu Yusuftan aktanlan meselelerde 9ogunlukla onun adj 
zikredilmez^^', '' KuUu-Eraetye (Dedim M-Goru^m nedir)" ^^'^ veya "Kultu-Kale 

^^^ Kevseri, bu eserin, Dam'l-KutubiM-Misriyye*deki nOshasirun Ebu Yusuf adina kayitli oldugunu 
belirtjj (Kevseri, Bulug, 65). Brockelmann bu eserin, AsP\t\ bir kisini olarak ne§redildi|iiii haber 
verir. Brockeimann, Tarih, IK 274. 

^^ ^eybaoi, el-Meharicfi'l-Hiyel, Mektebetu's-Sekafeti*d-Diniyye, KahJrety., 86. 

^^^ 5eybajiJ, Meharic, 61-63 (on alnnci bab), 67-68 (on sekizinci bab), 72-74 (yirminci bab), 74-76 (yirmi 
birinci bab), SO-84 (yirmi dttrdiincii bab). 

^^ §eybajij, Meharic, 13-18, 

^'^ (3rnek olarak bkz. §eybani, Meharic, 1 1-12, 17-18, 19-20, 21. 23, 27-28, 31, 32. 

^'^ Sezgin Meharic'i, imam Muhammed'in eserleri arasmda zikreder, adini Kiiabu'l-Meharigfl'l-Hiyel an 
Ebi Hanife hi Rhayeti Ebi Yusuf oX^TBk verir ve bu eserin Ebu Hanife'nin telifi, Ebu Yusufun 
rivayeci oldugu ortaya ^ikmaktadjr, der (Sezgin, Tarih, III, 73). Muhtemelen o, eserin belinti^i adma 
bakarak bu kanaate varmj^tir. Ebu Hanife, Ebu Yusuf ve tmann Muhammed'in hile konusunda kitap 
ya2jp-yazmadi|i ve elimizdeki bu eserin bunlara nispetiyle (Igili g(irtl§ler ve buniarm 
delerlendirilmeleri i9in bkz. Kevseri, Ebu Yusuf 70; Desuki, ^eybani, 180- 183; Saffet K6se, hiam 
Hukukunda Kartma Kar^i Mile Hile-i ^er'iyye. Birle^ik, Istanbul 1996, 28-48; §afek, Tedvit% 89-90, 
96; Ahmed Agirak^ ve Said Kjzilirmak* '^Ebu Hanife", ^amil fA. Dergab Ofset, Istanbul 2000, H, 
168. 

^'^' 6mek olarak bkz. $eybanr, Meharic, 67, 69, 81 , 83. 

^ imam Muhammed^in de i^terinde bulundugu Irak Kufe ekolOne meosup bilginier ferazi meseleleri 
ortaya koyarken *'Rae'\ "Erd'\ ''Eraeyte" gibi fulleri pok^a kullandiklan i^in, muhalLfleri tarafindan 
kendilerine ''Araiyyun'\ ''Eraeytiyyun'', "Ashabu Eraeyete" gibi isimier vermljledir. Bkz. Oz§enel, 
^eyhani, 128. 
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(Dedim-Dedi)" §eklinde verilir^^^ kl Ast'dsL da bu nslup lakip edilmi?ti. Meseleleiinm 

90guniugimun Imaro MuhammedMen aktanldigi ii^Uncii babiii meseleleri ise, 'Xev 
enne (?ayet :^dyle olursa) '* ^eklinde ba^lamaktadir. Meharic'Xt ihtilaflj durumlarda Ebu 

Yusuf un aduun a^ik9a zikredildigini gdruyoniz^^. 

Meharic 'dt esas olarak, mitamelatla ilgili kimi meseleler ele aluimi§, ozellikJe 
yemin konusuna 90k yer verilmi?tir. Eseria, onuncu^ on birinci ve on yedinci bab 
ba^liklan yeminle ilgili oldugu gibi, on sekiz, on dokuz ve yirminci bablar da"" , 

ba^liklannda yemin keiimesi ge9mese de yeminle ilgilidir. Bu durum yemin konusunda 
hileye ba^vurma ihtiyacmin daha 90k hissedildigini gdstermekte ve o gOnkU toplumsal 
problemi yansitmaktadir. 

Meharic bildigimiz kadanyia, hiyel konusunda teJif edilen ilk mtistakil 
eserdir"*^- Ancak eserde hiyel konusu iizerinde genel bir degerlendirme yapilmarai§^*^^, 
sadece meselelerin ele almmasiyla yetinilmi$tii. 

13. er-Rad§' (t^J\) 

er-Rada' kil^iik bir risaledir ve asli bize kadar ula§manii§tir. Bize ula^an 
Serahsi'nin bunun tizerine yazdigi ^htir ve Mehsut i^erisinde yer almaktadir^*^. 

Serahsi Kitahu'r-Radd'm ba$mda, kitapla ilgili olarak yanm sayfa civannda bazi 
a^iklamalarda bulun O, bu a^ikJamasmda insanlann, Radd^\r\ fmam Muhammed'in 
tasnifinden olup-olmadigi hususunda g^rii^ ayniigma du§tuklerini, bazilannin onu 
Imam Muhammed'in tasnifindeii saymayip bazi 5grencilerinin tasnif edip, reva^ 



'^ Eserde, lespitiinize gOre "kultu-eraeyte" ile ba^layan 385 civannda tnesele vardir. 

^ Mesela bkz. ^eybani, Meharic, 17-18, 19-20, 21, 23, 31, 32, 33-34, 35, 35-36. 

'^' §eybani, Meharic^ 43^M (onuacu bab). 44-47 (on birinci bab), 63-67 (on yedinci bab)» 67-76 (oq 

dokuz ve yiimtnci babJar). 
^ Kiise, me, 28. 
^^^ Serahsi Kiiabu%HiyeP\n ba^inda, hiyel konusunu genel bir degeriendirmeye tabi tutar, Serahsi, 

Mebsut,XXX,209-2\(i, 
^'^ Serahsi, Mebsut, XXX, 287-309> Bu kitap ile birlikte Mebsu/ son bulmakladir. 
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bulmasi 19111 ona nispct ettikleri g5rQ§Unde oWuklanm, buna delil olarak da kitaptaki 

kimi ifadeleri g6sterdiklerini^^ aktardiktan soma, kendi tercihinin tmam Muhammed'in 

tasnifinden oldugu yonunde oldugunu belirtir ve $(5yle den '^Daha dnce agiMadik M, 
imam Muhammed kitaplanm bir defa tasnifetti, soma (tekrar) gdzden gegirip onlarin 
ancak az bir hsmim birakti. Bu kitap da onlardandir. ^ilnkU bu eserini tekrar gdzen 
gegirdi^nde, Kitabu 'n-Nikah 'ta ardatti^ rada ' (siit karde^ligi, sut emme) hUkumleri He 
iktifa etti Hakim de -Allah ondan razi okun- omtrda iktifa etti ve tmam Muhammed 'in 

bu kitabim Muhtasar 'inda ayrica zikretmedf^^^ , Bu ku^iik risalede, evlenilmesi haram 

olan kadinlar^ nesep yoluyla haram kilma, sQt baba ve §Qpheli nikah konulan ele 
alinmi^tir. 

14. thtilflfu £bi Hanife ve tbn £bi Leyla (^ ^ u^j <A^ 4^ ubLUJ) 

Imam Muhammed *m Ebu Yusuftan rivayet ettigi bu eseri ana nispcl edenler 
oldugu i9in"*^^ kisaca lizerinde duracagi2. Ebu Yusuf ilk hocasi tbn Ebu Leyla Ue 
sonraki hocasi Ebu Hanife arasmdaki g6ru§ aynhklarmi thtilafu Ebi Hanife ve tbn Ebi 
Leyla adii eserinde toplami§tir^^^- O bu eserinde, her iki hocasmm gOrtt^OnQ aktardiktan 

sonra ekseriyetle kendi gGrtt^lintl verir ve ^ogunlukla Ebu Hanife'nin gfir(i§tlnG^", 

bazen de Ibn Ebu Leyla'mn gOrO^Onii tercih eder^'"*. Ebu Yusuf bir kjsim meselede 

ikisinin gfirti§tlnUn di§mda yeni bir g6rU§ savumnu^^^^, bazi meselelerde ise tercihte 



^^ Radd\ imam Muhanijned*in tasnifiuden saymayanlann gerek^eleri i?in bkz. Serahsi, Mebsut, XXX, 

287. 295, 304. 
^ Serahsi, Mebsut, XXX, 287. 
^" Desuld, ?eyb4mh 145, 165-166, 180; Heyet, "Ebu Yusvf\ Samil U, Dergah Ofset, Istanbul 20O0, II, 

180. 
^ 6gtit, "Ebu Yimif\ X, 263. 
^ Oroek olarak bkz. Ebu Yuwif, ihtilafit Ebi Hanife ve Ibn Ebi Leyla, Thk. Thk. Ebu'1-Vefa el-Afgani, 

Lecnetu thyai'l-Mearifi'n-Nuoianiyye, 1. Baski, Haydarabad ed-Dekkan 1357, 112, 12, 13, 14, 15, 

16,17, 18,19,20,2). 
^* Omek olarak bkz. Ebu Yusuf, ihtilqf, 13, 17, 19, 22, 24, 26, 28, 29, 46,56, 57. 
^ Ebu Yusuf, Ihiilqf, 58, 68, 76, 160, 170, 176. 
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bulunmami^tir'^^ Eserin adi Jhtilafii Ebi Hanife ve Ibn Ebi Leyla olsa da, ele alman 
meselelerin bii kisminda Ebu Hanife ile tbn Ebu Leyla' mn g6r0§ birligj i^inde oldukian 

Afgani^nin tahkiki ile mtistaki olarak yaymyaianan bu esere*''^ Safii t/ww'de, 

kendi kavli ve aktardigi nakiller ile birlikte buna yer vermi^'*''^, Hakim Imam 

Muhammed'in diger bir bsun eserleriyle birlikte onu ihtisar etmi§, Serahsi de Mebsuf2i 

Imam MnViatnmed'in diger bazi kitaplanyla birlikte onu da §erh etmi^tir^^^. Serahsi 

Mebsut'iaki Kitabu Ihtilafi Ebi Hanife ve Ibn Ebi Leyla' mji ba§ma bir sayfalik 6ns5z 
yazmi§ ve burada bu eserle ilgili kisaca bilgi vennijtir. O, Ebu Yu5uf im bu eseri, Ibn 

Ebu Leyla'mn meclisinden aynlip, Ebu Hanife'nin meclisine ge^tikten sonra 

yazdigmi, Imam Muhammed'in de onu, i^erisine Ebu Yusufun di^mdaki ki§ijerden 
duymu§ oldugu bazi bilgileri de ilave ederek rivayet ettigini, bunun i^in^ eserin 
tasnifmjn aslmin Ebu Yusufa, telifinin ise Imam Mu hammed 'e ait oldugunu ve bu eser 
Imam Muhammed'in tasnifinden sayildigi i^in Hakiin'in onu Muhtasar^md£i zikrettigini 

sdyler^^^. GdrUldiigti gibi Serahsi, Imam Muhammed*iii esere kendisinden ilavelerde 



^^^ dmck olarak bkz. Ebu Yusu^ Ihtilqf. 45, 86, 91, 105, 115-117, 1 IS, 1 19, 122. 

^^' Omek otarak bkz, Ebu Yusuf, Ihiilaf. 15 ,17, 18, 20, 25, 30, 35, 48, 52, 53, 55. 

^''^ Ebu Yusuf, Jhiiiqfu Ebi Hanife ve ibn Ebi Leyla, Thk. TWc EbuM-Vefa et-Afgani, Lecnetu Ihyai'l- 
Mearifi'n-Numaniyye, 1. Baski, Haydarabad cd-Dekkan 1357. 

''^ §afii, €mm. XJV, 7-235. 

'^ Serahsi, A/eZ>j^i/r, XXX, 128-167. 

'^* Bunun nedenleri igin bkz. Serahsi, Mebsuu XXX, 128-129; Mahmud Matlub, Ebu Yusuf Hayatuhu ve 
Asaruhu ve Arauhu'l-Fjkhiyye. Camiatu Ba^dat, Bagdat 1972, 2^-27; Parmaksizoglu, "Ebu Yusuf 
XIV, 282. 

^*" Serahsi, Mebsut, XXX, 129. Afgani, bu eserin tmara Muhammed'io tasnifindeQ olmasi konusuada 
Serahsi'yi teyit eder (Afgani, ''Mukaddime" {Ihlilafu Ebi Hanife ve tbn Ebi Leyla tahkikinf yazdigi), 
Lecnetu thyaJM-Mearifi'n-Nu*maniyye, !. Baski, Haydarabad ed-Dekkan 1357, 5). Ancak onun 
tahkiki iie yayinlanan bu eser, Ebu Yusuf adtyla basilnujdr. Ebu Zehra Hakim' in bu eseri 
Muhiasar' mda zUaetmesinin; ya tmam Muhammed veya bazi ravilerin ondaki meseleleri Asra. ilave 
etrm$ olmalanndan, ya di bu kitaptaki meselelerin Asl'da daguuk halde buiunrtiasmdan 
kaynaklanmi? olabilecegiDi, kendisinin ise, birinci ihtimali lercih etti|ini sOyler (Bbu Zehra, Ebu 
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bulunarak rivayet ettigini s5yleyerek bu eseri onun tasnLfinden saymaktadir. Ancak 

eserde Imarn Muhajnined'in adi, ayn basmiinda sadece iki yerde ge<?mekte , 

Umm'dokmde ise, hig ge^memektedir. Bu durum. Imam Muhammed'in Ebu Yusuf un 
bu eserine, onu rivayet etmesinin di$inda, heraen hemen hipbir katkida bulunmadiginj 
gostermektedir. Bunun i^in bu eserin imam Muhammed'e nispet edilmesinin isabetli 
olmayacagi kanaatindeyiz. 

15, lVIetnii'§-§eybaniyye (^"4*^* lA-) 

Metnu '^-^eybaniyye nazun §eklmde yazibru^ olup, toplam 79 beyitten olu§an alt 
sayfalik bir metindir'^'*. Bu metin MUiP Kutuphane programmda. el-Akaid adiyla Imam 

Muhammed'e ait g6sterilmektedir^ . Metnin lizerinde herhangj bir miiellif ismi 

zikredilmemektedir. inan9 konulanyla ilgili olan bu metin inceleodiginde onun Imam 
Muhammed'e ait olmadigi gdrOlmektedir. CUnku; 



Hanife, 244-245, 237). Onun ortaya atugi bu iki ihtiraal pek gergek^l giJrUnmemektedir. Zira Imam 
Muhammed, bizzat Ebu Zehra'mn da ifade edigi gibi ondaki meseleleri Asr^ katmami^tir (Ebu 
Zehra, Ehu Hanife, 244) ve /i^/'da tbn Ebu Leyla'nin adi sade be§ yerde gegmektedir ($eybani, Asl, 
\, 379; IT, 369» 374, 384, 410). Halbuki bu eserin tcmei esprisi, Ebu Hanife ile tbn Ebu Leyla'nm 
ihtiJaf ettigi meseleleri ortaya koymaktu". Eger durum Ebu Zehra'nm dedi^ gibi olsaydj. Hakim 
Muhtasar'}Dd3i aynca bu eseri ilitis^ etme ihtiyacmi duyroazd]. Zira o eserini, Imam MuhammedMn 
eserlerindeki tekrailan hazfetmek i9in telif etmi^tir. SerahsJ'nin yukandakt ifadelerinden, bu eserin 
Asl'm bir cQzO oldugunun anla^ildigi, Hakim' in Muhtasar'u\dh, Serahsi'nin de §eriiinde buna yer 
vermesinin bunu gftsterdigi sflylenmektedir (Jafak, Tedvin, 86). Ancak Serahsi, yukanda 
belirttig^tmiz gibi, esertn tasmfinin aslmm Ebu Yusufa, telifinin ise Imam Muhammed'e ait 
oldugunu, eser Imam Muhammed' in tasnifinden sayddigi i^in Hakim 'in onu Muhtasar'mdz 
^ikrettigini s^ylemekte, Asl\ hi? sOz konusu etmemektedlr. 

^^^ Ebu Yusuf.Jhtilqf, 13,58. 

^ Mecmflu*l-MutOnri-Kebir, "Metnu '^-$eybamyye". el-Mekrebetu't-Ticariyye, Kabire [378/1958. 

^^ Bu programda, eserle ilgili §u bilgiler kayitlidir: $eybani-Ebu AbduUah Muhammed b. Hasan b. 
Ferkad el-Hanefi (189/805). el-AkaicL el-Mektcbctij't-Ticarryye, Kahirt^ 1378/1958, Prof. Dr. Bekir 
Topalo^u KatOphancsi, K^yit No: 876, Tasaif No:297.4/3'l, Demirba^ No: 5i2. 
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1) Metnin i^erisinde^ Sahikayn'da. rivayet ediJen hadisten^^^ $ajfii ve Ahmed b. 

HanbePden^^^ bahsedilmektedir. Bilindigi gibi Ahmed b. Hanbel ile Sahihayn 
miielliileri olan Buhari (256/870) ve MOslim (261/875) Iroam Muhammed'den sonra 
ya§ami§lardir ve Imam Muhammed diger eserlerinde bit yer hari9 5afii*den soz 
etmemi§tir. 

2) Metindeki ifadeler Iraam Muhammed'in diger eserlerindeki ifadelerine 
benzememektedir. Brockelmam^'in dedigi gibi^^^ inaiw; konulanyla ilgili olarak nazim 
§eklinde tellfte buliinmak daha sonra ortaya <^ikm)§tir. 

3) Metnin SGleymaniye KQtQphanesinde buiunan nushasmda (Fatih, numara 
300 1/2) milstensihin ''Bu, Veliyyullah §eyh Imam Muhammed'in (knddesallahu ruheh) 
akidesidif dedigi, ba^ka bir ntishada (Pertev Pa§a KOtQphanesi, numara 626, varak 

346a) ise, miiellifm admin 5eyh §eybani diye yazildigi belirtilmektedir*^^. Belirtildigi 
gibi^^', ^'$eyh'\ ''Veliyyullah''', ''kaddesellahu ruheh'' gibi unvan ve ifadeler genellikle 

sofiier hakkmda kulLanilir ve Imam Muhammed i^in b5yle bir durum s6z konusu 
degildir. Aynca buniar Imam Muhammed'in zaraamna ait ifadeler olmayip, daha 
sonraJan kuUanilmaya ba^lanmi^tir. 

4) Metindeki kimi ifadelerden, rallellifirdn §afii ekoliine mensup birisi oldugu 
anla§ilmaktadir. Qtlnkii metnin mtleliifi §afii'den '^tmamimiz'' diye soz etmekte, onu 

dvmekte ve onun i^in dua etmektedir"'^^. 



:86 



^'^ Mecmuu'l-MutuniM-Kebir, 'Metnu'^-^eybaniyye*', 39. 
MecTDthiM-MutOjii'i-Kebir, "MeMu '^-$eybafijyye ".41. 



irr 



2iS 



$eybani,5^, V,349. 



^ Brockelmaim, Tarik H, 274, aynca bkz- Desuki, ^eybam. 184. 
^^ Yusuf§evki Yjivuz, " el-Akidetu^-^eybamyye'\ DlA^TDV, Istanbul 19S9, 11,258. 
^^YQVuz,''Akide",2SB. 

^^ MecmQu'i-Mutflni'l-Kebir, ^^Memu'^-^eybahiyye", 41. Nitekim Katip C^lebi, Imam Muhauimed'in 
akaitle llgUi Kasicte' sindtn ve bonu en-Necm b. Kadj Acelun, $alii Ali b. Atiyye e!-Hamevi 
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5) Metnin erken dOneme ait bir §erhi bilmmeroektedir'^, olduk^a ge9 d6nemden 
itibaren yapilan §erhleri ise sadece $aiii biiginlere aittir^^. 

Biltto buolar bu metnin Imam MiLhammed*e ait olmadigini ve ondan sonra 
yazildigini a^ik bir §ekilde ortaya koymaktadu. Bu metin ya §eybam lakapli ba^ka bir 

ki§iye aitlir"^^ ya da Imam Muhammed'den sonra ya§aDii§ olan bir ki§i, tmam 
Muhammed'in el-Akai(f veya Akide adb eserinden esinlenerek boyle bir nazim 
yazmi§tLr^ *. 

B. Eserlerinin Taksimi 

Imara Muhammed'in eserleri degi§ik baka§ ve ama9larla farkli taksimlere tabi 

''00 

tutulaiak tamtilagelmi^tir' . Ancak bu taksimler i^sinden en 90k kabul g5rem 



(936/1530), $afit Ebu^l-Beka el-Ahmedi ve Muhammed b. Ali Allan'm (1057/1647) §erh 
etiiklerinden bahseder. Katip (^elebi, Ke^, M, 11 42-1 143. 
^'^ BTX>ckelnmm, Tarih, W, 274; Yavuz, ''Akide'\ 258. Bu risalenin ^rhleri i^in bk2. KatIp Celebi, Ke^, 
11, 1 142-11 43; Brockelmann, Tarih, II, 274-275; Sezgin, Tcn-ih, in, 74. 

^^' Yavuz yukanda siraladigimiz gerek^elerln yarn sira, metnin rtlyeniJlah konusirada tasawufi bir 
an fay 151 ihtiva etmesint de gCz 5nQne alarak. mtiellifinin bUyOk ihtJTOalle, tabakat kitaplannda 
biyografilerinden bahsedilen §eybani'lerdea, AbduJkadir Geylani'nio (562/1 166) mflntesfplerinden 
olup, Kadiriyye tarikatinin §eybaniyye kolunu kuran Ebu Muhamraed Yunus b. Yonus e^^eybani 
(619/1222) oldugunu sOyler. Yavuz, ''Akide\ 25S-259. 

^"^ Katip Qelebi, Ke^, II, 1 142. Bunun yazmalan i^Jn bkz. Bayraktar, Hamidullah, Tug ve Kavak^i, 
'imam Muhammed'in Yazma Eserleri", 45. 

^ Sezgin, Tarih, 1I1» 73-74; Hamidullah, "^eybam", 8. 

■*'^ Sezgin bu metnin imam Muhammed'e nisperinin taitL^malt oldugunn s^yler. Sezgin, Tarih, lil, 73. 

"^ Bu taksimler j^in bk2. fbn Abidin, "Vkiid'\ I, 17-18; Zeydan, Giri^, 242-243; Ebu 2ehra, Ebu Hanife, 
243-251; §ener; islam Mukuhi Dersleri I, 49-50; Desuki, $eybam. 144-145, 180; BaklU", 
-iUuhammed'\ 20-25; Nedvi. ^eybani, 92-93; Heyet, "^eybani", V, 312; Ensari, Talik, 56-57; 
K&dvL ^eybani, 94, 142, 146; §ah}n, i^^^^jw;, 13-40. 
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zdhirurrtvdye-nddirurrrvdye §eklmdeki taksira oldugu 19! n burada sadece bunun 
iizerinde kisaca duracagiz. 

imam Muhammed hayatta iken 5grencileri, ondan yazdiklan kitapian bizzat 

kendisLne okuyarak kontrol ettLrmi§Ier"* ^, vefatmdan sonra da onlan rivayet ederek, 

sonraki nesillere aktanlmasini saglami§Iardir. Daha sonra onim eserleri, bu rivayetlerin 

saglamligina g6re zahimrrivaye ve nadirurtivaye §eklinde taksim ediImi§tir'*^V B5yle 

bir tak^ime ekollin gdrii^lerini saglam kaynaklara dayandinlmak amacjyla gidilmi§ 
olmaJidir. Nitekim daha sonraki Hanefiler nadir lizerine ekol bina edilemeyecegini 
sQylemi§lerdir. Bu taksimin altinda aynca hukuk giivenligini ve istikranni saglama 

dii§tincesinin yattigj ifade edilmektedir'*'^^- 
1. Zahimrrivaye 

Imam Muhammed' in bir kisim eserleri, gtlvenilir (§flhret veya tevartir) yolla 
rivayei ediidigi i^in bunlara, saglam yoldan aktanlmi§ anlammda zahirunivaye denir. 
imam Muhammed'in Mebsut (Asl), Camiussagir, Camiulkehir, Ziyadat, Siyerussagir ve 



'•^ Bkz. ibnu'n-Nedim, Fihrisi, 253. 

^^^ Bu taksimin, Ebu HanJfe'nin cJgrencilerinden fikjh dgrenimi gOrma§ kijilerin en-Nevadir ba^liguii 
ta^iyan mecmuaJar meydana getirerek ozellikle Imam Muhammed' in eserlermde yer venTiedigi bazi 
rivayerleri bir araya gerirme 9abaJanyla b3§lanlabilece^, nihai olarak iebeHorUnUn ise birka? nesi) 
veya labaka devam eden bir sUre^ sonunda ger^kle$tigi ve Hakim*in Kafi adlJ eserinde [mam 
MuhammedMn bazi eserlerini bit araya getinnesijiin bu ayirim i^in bir dttntim noktasi kabul 
edilebilecegini 5;6ylenmektedir. Kaya, Nevazil, 17, 18, 27; bu taksjinm ortaya Qiki§i hakkmda aynntili 
bilgi i(;m bkz. a.mlf., Nevazil. 16-32. 

'^ Apaydiii*nm bununla UgiJi yorumu §6yledir: "Bugiinkii anlamda bir kanunla^tirmanm olmadigi ve 
ftkhin hemen lamameti slvil bir sHrei^te olu^/n^ loplumlarda, mevcvt gdrii^leri derleyen kUaplar 
arasmda bdyle bir kategorik ayinmm yapiimasi mezhep ^izgisinJ koruma dH^Gncesi yanindo, hukiik 
gitvenligi ve istikran a^JSifidan da yararh ve gerekJi gdrUlmU^ oimalidif'\ H. Yunus Apaydin, 
"Kmalizade'nin, Hanefi MezHebini Olv^niran Goru^lerin Topiandi^i Eserlerin Gmplandmlmasma 
Pair Bir RisalesP\ Kinalizade AJi Efendi Sempozyumu Tebligi, EOGNTTE, Kayseri 1998, 96. 
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Siyerulkebir adh eserleri bu gruba girerler'**^^. Bu alti kitap, giivenilir yoldan rivayet 

edildigi"^ ve i^indeki konular Hanefi fikhimn temelini te^kil ettigi i^in bimlara aym 

zamanda, Hanefi ekoliinun tizerine bioa edildigi temel eserler anlarninda mesailu'l- 

usuf*^^, lisuf^'^ veya zahiru'l-mezheb^^^ isimleri de verilmi§tir. Bazilan, 

Ziyadatuzziyadaf*^, Asar, Hucce^^^ ve Muvatta RivayetVmr^^^ de bu gruba dahil 
oldugunu sSylerler. 



^^ Bkz- KjDaiizade Ali Efendl '"Risale li'l-Mevla el-AUame Kmalizade'\ Cev. H. Yimus Apaydin, 
EOGNTTE, Kayseri 1998, 97; Ibo Abidin, "Vkud'\ I, 16; Eosari, TaliK S6, 1 1 1; Kevseri, Buh^, 64; 
Emin, Duha, H, 204; Ebu Zehra, Ebv Hanife, 243; Omer Nasuhi Bllmen, Hukuku hiamiyye ve 
Isnlahat'i Fikhryye Kamusu, Bilmeo, Istanbul 1985, I, 322; Sadak, "^eybani", 21; Yusuf Ziya 
Kavak^i) "!mam-i Azam'in Talebesi Imam Muhammed'\ Islam Medeniyeti (§eybani Ozel Sayisi), 
YiJ 2, Sayi 20, Istanbul 1389/1969, 52: ICili<;er, Rey. 87-88; Afgani, ''MukaddimeJZ'. 8-9; a.mlf., 
^'Mutuiddime_Asr\ V, 2; a-mlf^ ''' M-ukaddme_ Hucce'\ I, 7; Ibn Amus, '^Mukaddim^\ s. n-ye; 
Zeydan. Gin^, 242-243; §aftik, Tedvfn, 90; Desuki, ^eybani, 144-145, 354; Nedvi, $eybani 92; 
Matlub, Ebm Yusuf, 64-65; Karaman, Tarih 219; Keskiotlu, Tarih, 96. 100; Zubayli, Fihh, \, 49; 
Heyetj ''$eybQnr\ V, 312; Agirak^a ve Kizilinnak, *'Ebu Hanife", 11. 165; IXSndfireii, Oelilleriyle 
hiam Hukuku $ahis, A He ve QdziimJH Miras, Islam Hukuku Kfllliyati, 2. Baski, Istanbul 1403/1983, 
74; a.mlf., "Hanefi Mezhebi'\ III, 161; Ozel, Alimler. 24; a.mlf,, "Hanefi Mezhebr. XVI, 2J; 
Uzunpostalci, "Ebu Hanife", X, 134. Hudari ZiyadaCv nadirurrivaye i^inde gDsterir (Hudari, Tarih, 
219-220, 223). Btr ansiklopedide yer alan ikl maddede, zahirurrivaye eserleri ^^y\hrVexi Siyerussa^ir 
beltrtllmemektedir, Heyet, "EbuHamfe*\ XIV, 270; Hcyet, "Hanefi Mezhebi". XVilL466. 

"^ Nedvi, Seybani, 92. 

^ Bkz. Ebu Zehra, Ebu Hanife, 251; Abdulvehhab Hallaf, Te^rii islam Tarihi, (pev. Hdseyin Algol, 
§ainil, Utanbul 1971, 87; Keskioglu, Tarih. 101; Zuhayli, FtkiK I, 49; DttndtlPeix hIam Hukuku, 1A\ 
Heyet, "Seybani", V, 312, CWndtlren, "Hanefi Mezhebi". TTl, 161; Ahmed Ozalp, "Imameyn", ^arnil 
/A. Dergah Ofeet, Istanbul 2000, IV, 92. 

"^ Bkz. Ibn Abidin, "Ukud", 1, 16; Leknevi, NqfL 17, 18; Zeydan, Ciri^, 243; Bilmen, Kamus, I, 322; 
iCeskiogiu, Tarih, 100; $afak, Tedvin, 90; 3ener; hiam Hukuku Dersieri I. 49; A^irak^a ve 
Kizilirmak, "Ebu Hanife", U. 165, 

"•^^ Ta^kfiprjzade, Tabakat, 17; KjnaJizade, ''Risal^\ 97; Ibn Abidin, "Ukud\ I, 16; Ensari, Tah% 111; 
Ebu Zehra, Ebu Hanife, 243, 257; Keskloglu, Tarik 96; Ozel, Alimler. 2A. 

^ DCndQren, islam Hukuku, lA. 

^^ Kevseri, Bulug, 63-64; Kili^er, Rey, 88; Afgani, "Mukaddime_ZZ", ^-9; a.mlf„ ''MukaddimejisP\ 1, 
12; a.mlf., ''Mukaddime_ Hucce'\ 1, 7; HamiduUah, "^eyboni", 8; Karaman, rffr/A 219; Erdogan, 
SdzlQk, 490. Afgani bu konuda ^6y[t der: ''Zahirurrivaye kitaplan alndirlar. Onlara 
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2. NSdirurrivaye 

tmam Muhammed'in bir kisim eserleri, giivenJIir yolla rivayet edilmedigi ipin 
bunlara, saglam yoldan aJctanlmami§ anlaminda gayru zahirirrivaye veya az ki§i 

tarafmdan (ahad yolla) aktanlmi§ anlamanda, nadirurrivaye denilmi§lir**'^. Onun 
Keysaniyyat (Emali), Haruniyyat, CurcaniyyaU Rakkiyyat^^ , Meharic ' ve Nevadir^ 
adli eserleri bu kisimda yer alirlar. Ziyadatuzziyadat'v^^^ da bu kisimdan oldugunu 
soyleyenler vardir. Tespit edebi Idigim iz kadanyla sadece Hudari, Ziyadafxn da bu 
gruptan oldugunu soyler'^'^ Aynca bazilan Hucce, Asa/^^, Muvaita Rivayetf^^ ve 

Ziyadatitzii)^adai't kata^mda yedi olurlcrr. Bu, (lahintrrjvayenm aki olmasma) halel getirmez. 
Qunku Ziyadai, ZiyadQUizziyadoJ He beraber tek bir ^eygibidn". Afgani, ^'Mukaddjme_ZZ\ 8-9. 

^^^ Ebu Zelira, Ebu Hanife^ 243; Zcydan, Giri^. 243. ^ybani'niti er-Red ala Ehii'l-?/fedine'sm\n bu 
kisimda, Hvcec'nin ise nadirurrivaye arasmda yer aldigmi sBylemtiekte ve her ikisi ayn eserler olarak 
canitilraaJctadir (§afiik, Tedvin. 90, 91, 94, 96). Yukanda belirttigimiz 02xre bu yanilgi, bu cserio 
J^arkJi isirolerle anilrtii? olmasmdan kaynaklamnis olmaJidjr. Muhtemelen bu eseri bizzat tetkik etme 
imkani bulunamadigi i^in bu durum fark edilememf^tir. 

"*^* Nedvi, §ahretiiiden ve hadis (rivayet) ydnlerinin fikih yOnterinden daha fiazla olmasi nedeniyle haiz 
o^duidan 5nemden dolayi. Muvmta Rhayeti, Asar ve Hucce^mn bu gmba katilmasmin mOmkuxi 
oldugunu sdyler. Nedvi, ^eybani, 142, 

""^ Dcsuki bunlara ha 'du 'r-rrvaye de denildigini belirtir. Desuki, ^eybani, 145. 

^'^ Bkz. Kmalizade, ''Risale'\ 97; ibn Abidin, "Ukud'\ I, 16-17; Ensari, Talik, 56-57; Bilmen, Kamiis, I, 
322; Ibn Amus. "^Mukaddime"^ s. ti-ye; Zeydan, Giri^. 243; Sadak, "$eyhanr\ 21; Matlub, Ebu 
Yusuf. 65; Desuki, $eybani 145, 354; Nedvi, Seybani, 148-149; Keskio|lu, Tarih. 102-103; 
JCHJndOren, Islam Hukuku, 75; Heyet, "^eybani", V, 312-313. 

^''^ Kihfen Rey, 88; JCaraman, Tarih, 219; Nedvi, ^eybani, 147; Zuhayli, Ftkih. J, 49. 

^^^ Bkz. Kevseri, Bulug, 64-65; $afak, Tedviti, 91; Desuki, $eybani. 145; Afgani, "Mukaddime_ZZ'\ 9. 

^^^ Zeydan, Oiri^, 243; §ener, hiam Hukuku Derskri 1, 50; Nedvi, ^eybani, 146; Zuhayli. Fikih, I, 49; 
D6nd(lren, /slam Hukuku. 75; Heyet, ''^eybani". V, 312. Ebu Zebra, ekseriyetin Ziyadat') 
zahirurrivaycden, kimi bilginlerin ise nadirurrivayeden saydigmi s5yler (Ebu Zehra, Ebu Hanife, 
250), ancak buradaki Ziyadaf'tzD kasit, Zfyadatuzziyadat olmalidir. COnktl bizzat kendisi eserinin 
ba^ka bir yerinde Ziyadat'i zahirurrivaye arasinda, Ziyadatuzziyadar'i ise nadinrrrivaye arasmda 
gdsterrnektedJr (a-mlf,, Ebu Hanife^ 243). Bu durum matbaa hatasindan kaynakJanmt§ olabilir. 

^'^ Hudari, Tarih, 223; Keskio|lu, Tarih, 102. 

'*'* Nedvi, Seybani. 93; Ozel, '-Hanefi Mezhebi'\ XVI, 2L 
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Kesb'\'^^^ de nadimirrivaye i^erisine dahil ederken, bazilan ise, Hucce^Asa/'^^, Muvatta 
Rivayeri, Ziyadaluzziyadat ve Kesb't'^^ bu iki taksimin di§inda sayalar. 

HakiTTi'iu Iinain Muharamed'in zahinirrivaye kitaplanm, el-Muhtasaru'l-Kafi 
adini verdigi bir eserinde kisalttigi , Serahsi'nin de bunlan el-Mebsut adli eserinde 

§erh ettigi soylenmektedir'^^^. Ancak yukanda da belirttigimiz gibi Hakim' in ihtisan 

sadece zahirurrivaye kitaplanyJa sinin olmadigi gibi, Serahsi'nin Mebsid adli §erhi de 
sadece Hakim'in ihtisar ettiklerinin §erhi lie simrli degildir. Hakim zahirurrivaye 
kitaplarmuo di§inda, Imam Muharojmed'in Kitabu'l-Hiyel ve Ebu Yusuf un Ihtilafu Ebi 

Hanife ve tbn Ebi Leyla adh eselerini ve Ebu Hanife'ye nispet edilen KUabu'§- 

I -in 

§ururu da zahirurrivayeden sayibnadiklan halde ihtisar etmi^tir. Serahsi ise 
Hakim'in ihtisar ettigi kitaplann di§inda, imam Muhammed'in Kitabul-Kesb^'^^ ve 

"^ HamiduUab, "^eybcmr, 8. 

*^^ KUt9er, Key, 88; Afgani, "Mukaddjme_ZZ\ 9; 6zel. Alimler. 24. aynca bkz. §afak, Tedvin, 91. 

-^''Heyet, ''$eybam\ V,3I3. 

^^^De^[}k\,$eybani, 145. 

'*^ Serahsi, Hakim*in bu eseri telif sebebini §6y]e a^iklar: "Hakim, kimi d^rendlerin^ Iqfizianndaki 
genifiik ve meselelerindeki tekrar nedeniyle Mebsut'u okumaklan yiiz gevirdiklerini gorunce, iktibas 
edehleri ie^ik igin. Imam Muhajnmed'in kitaplann da aynnlih olarak bellrtilmi^ olan anlamlari 
zikr ettigi ve meselelerden miikerrer olanlan haifetti^i Muhtasar'i telif etmeiinin do^ olacagini 
gdrdu, gpzel deyaptr. Serahsi, Mebsut. L 3. 

''^ Serahsi bu ?erKJne $erhu%Muhtasar admi vennektedir. Bkz. Serahsi, ^SK DI, 25, 65; IV, 124, 172, 
194; V, 19, 98, 130; Mebsut, I, 4. Bu eser hakkmda genis bilgi i^in bkz. Yavuz» Haneft f^ezhebmde 
tgtihad Felsefesi, l$aret, 1. Baskj, Istanbul 1993, 187-192, 196-197. 

^^ Bk2. Emin, Duha, D, 204; Bilmen, Kamus. I, 322; K(Ji?er, Rey. %%\ DSndOren, hlam Hukuku, IS; tbn 
Amus, ^^ Mvkadd[me*\ s. ti-ye; Zeydan, Giri^y 243; §eTier; Islam Hukuku Oersleri I, 49; Kararaan, 
Tarih, 219; Keskioglu, Tarih, 96, 99, 101; Heyet, "^eybani", V, 312; DOndUren, ''Hanrfi Mezhebi", 
nU 161 ; Ozel, "Hancfi Mezhebi", XVI, 21 ; Erdogan, SozlUK 490; Ahmet OdsaI, ''Imam Ebu Hanife 
Hakkinda Yazilmi^ Eserlet BibltyograJyasi'\ tslami Ara^lumalar (Ebu Hanife Ozel Sayist), CUt 15, 
Say J 1-2, Ankara 2002, 334. 

^^^ Serahsi, Mebsyt, XXX, 168. 

'^' Serahsi, Meb^t, XXX, 167-209. 

'^^ Serahsi, Mebsut, XXX, 244^287. 
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Kitabu'r-Radd'^^^ adli eserlerini de §erh etmijtir'^^. Yeri gelmi§ken belirtelim Id, 
Serahsi aynca, usuiii anlamak, furuu anlamaya yardimci olur dO^tincesiyle, bu §erhte 
dayandig] prensipleri a9ikladigj bir usuJ kitabi da yazmi^ti/^', 

Hakln)*in Muhtasar'\, Hanefi ekoluntitt goru§lerinin aktanlmasi hususimda 
itimat edilen bir eser oldugu iQin onu, Serahsi 'nin di§mda bir grup Hanefi bilgin daha 

^rh etmi^lerdir"^^^. Afgani bu §erhlerin en gOzelinin ve en faydahsinin Serahsi' nin ^rhi 
oldugiinu s5yle^'*^^ Serahsi 'njn Mebsut adli bu ^rhi, otuz cilt halinde matbudur ve 
Hanefi fikhmm en muteber kaynakJarmdan birisi olarak kabul edilmektedir . 

C. Eserlerinin Genel OUrak DegerLendirilmesi 

jxnam Muhammed'in eserleri uzerinde yapdgimiz inceleme sonucunda, onlan 
genel olarak degerleadirdigimizde a^agidaki hususlari tespit etmi§ bulunuyoruz: 

i) Imam Muhammed'in eserleri, fikih tarihinde t^e^itli agilardan ilk olma 
ozelligine sahip oldugu i9in 90k c3nemlidirler. §5yle ki; 

a) imam Muhaxmned eserlerini; gerek konulan belli tist (kitap) ve alt (bab) 
ba$hklar altind^i toplayarak telif etmesi, gerekse hemen hemen fikhjn blitiin konulanna 
yer vermesi hasebiyle ^zgiin bir yQntemle telif etmi§tir. O, mevcut fikhi bilgiyi^ tarn 



■*^ Serahsi, Mebsut, XXX, 287-309. 

^^^ Desuki bu konuda §dyle der '"Serahsi 'mn Mebsui'u sadece Kcfi kiiabinin §erhi de^ildir, fakat o, 

nerede ise Mtihammed'm blitiin eserlerinm ^erhidir. Qunkii i<;erismde Hakim*ih kitabinda Ihtisar 

etmedigi ge^itli eserlerine i^areiler vard\f\ Desuki, ^eyhani, \ 86. 
"*^' Bk2. Serabsi, el-Muharrer fi UsuU'l-FikK Thk Ebu AbdurrahmaD Saiah b. Muhamraed b. 'Uveyda, 

Daru^f-KutubiM-tlmiyye, K Baski, Beyrut 1417/1996, 1, 5. 
^^^ Hal van i (448/1050), tsbicabi (480/1087), Haherzade (483/1090) ve Pezdevi (482/1089) onu §erh 

edenlerarasindaycr almaktadirlar. Bkz. KatipQetebi, A'e^ II, 1378, 1581. 
■*'^ Afg^i, ''Mukaddime_Asr\ I, 12-13. 
-•^ Bkz. Ibn Abidin, "Ukud", J, 20. 
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oiarak daha sonraki klasik anlarada olmasa da, belli bir sistematige gOre dOzenledigi 
iq'm ilk sistematik furu eseri telif edenlerdendir. 

b) Imam Muhamined ozellikle AsPda bir meseleyi benzer ba$ka bir meseleyle 
izah etmek suretiyle kendi gfiril^lerimn tutarlili|iiu ortaya koymaya ^ali^rm^tir. O takip 
ettigi bu metotla. daha sonra E^bah ve Nezair adiyla ortaya (^ikacak olan fikih 
(paJi^masimn onciiierinden oimu§tur. 

Imam Muhammed ^zellikle Asl, Camiulkebir ve Hucce'dc, aslmda farkJi 
oiduklan halde g6nmti§te birbirine benzeyen meseleler arasindaki farka dikkat 

^ekerek'*"'^, i^tihatlannda (9 lutarlihgi g6zettigini ortaya koymu^tur. B5ylece o, daha 

sonra Furuk adiyla ortaya pikacak oian fikih pali^raasmi yapanlann ilklerinden 
olmu^tur. 

c) Imam Muhammed ilk defa bazi fikhi konularla ilgili oiarak miistakij eser telif 
emii$tir. Kazan^la ilgili oiarak Kesb, hileyle ilgili oJarak Meharic ve devletler hukuku 
ile ilgili oiarak ilk kapsamlj eser olmasi hasebiyle de Siyerulkebir, alanlarmda telif 
edilen ilk mQstakil eserlerdir. Bu durum Imam Muharnmed'in konuiu fikih ^ali^masi 
yapan ilk fekihlerden oldugunu gostermektedir. 

d) Hucce ve Muvatta Rivayeti, iki ekoliin gorii^lerinin kar$ila?tinp 
degerlendirilmesi anlaminda, mukayeseli fikhm ilk omeklerindendir. 

2) imam Muhammed Asl, Camiussagir ve Camiulkebir' dt farazi meselelere 
^ok^a yer vermi§tir. bunu, Ggrencilerine ekoliin i^ tutarhligmi ve fikih mantigmi 

dgretmek"*^^ i^in yapmi§ olmalidir. 



'^^ Bunun OmekJeri i?m bkz. §eybani, Asl ], 61-62, 99, 113, 209, 301-302; H, 61, 1 16. 174, 196-197; 
a-mOf , CK, 28; a.mJf, Hvcce, U, 619^20. 
Bkz. Sembsi, Mebsui, 1, 242; III, 161; Nedvi, ^eyhani 107-108; Apaydin, "5/r Muhqfazakar Reycilik 
Teorisyeni: Ehu Hantfe^^ Islami Ara^ttrmafar (Ebu Hanife Ozel SayisiX Cilt 15, Sayi l-2» Ankara 
2002, 147. 



^& 



83 



3) imam Muhammed'in eserlerinin bir kjsminda yer alan '"Ktyasu kavli 
Muhammed (Muhammed'in ha^ka konularda sdylediklerine/hukuk munligina gore)'' 
ifadesi, eserlerine dgrencilerinin eklemede buJundugunu a9ik9a gostermektedlr ve 
bun Ian n ayiklanmasi ayn bir ^ali^mayi gerektirmektedir Onun eseriermde aynca 
''Kiyasu kavli Ebi Hanife ve hyasu kavli Ehi Yusuf ifadeieri de ge^r. Bu ifadeler aym 
zamanda. kendi tabii seyri i(^erisinde bir ekolle^meye gidildigini gostermektedlr , C^tinkO 
artik onlarm sadece ne dedikleri degil, ne demek istedikleri de dikkate alimp referans 
verilmeye ba§lanmj§tir. 

4) imam Muhammed Asrm ba§mdaki ^^Size Ebu Hanife ve Ebu Yusuf un kavlini 
ve kendi kavlimi agikladim. ihtilaf olmayanlar ortak kavlimizdir* ifadesi hari^, 

eserlerinin hi^birisinde, eserinde takip ettigi raetotla ilgili herhangi bir a^iklamada 
bulunmaraj^tir. Asl imam Muhammed ^in ilk eseri oldugu i^tn, onda takip ettigi Qslubu 
belirtmi$, diger eserlerinde de aym minval lizere hareket ettigi i^in bunu tekrar belirtme 
ihtiyaci duymami? oiabilir. Bunun i^in bu Cislubun, onun diger eserlerinde de ge9erli 
oldugunu s6yIeyebilirLZ. (^iinkti onlarda da ikisinden ayrddigi gCrO^lere yer vermi^tir. 

5) tmam Muhammed* in eserlerinin ^ogu dogrudan fikihla ilgili olsa da, Asar ve 
Muvatta Rivayeti hadisle ilgilidir^ aynca Asl, Hucce ve Siyerulkebir'de Qok^a rivayet 
kuilanmi^tir. Bu durum onun hadis konusunda, Ozellikle de fiklii badisler konustmda 
derin bilgi sahibi oldugunu gfistermektedir. 

b) tmam Muhammed eserlerinde, Ebu Hanife'den soma en 90k Nehai'ye alifta 
bulunulmakta, Hammad*i ise daha 90k Ebu Hanife kanaliyla Nehai'nin g5rii§lerini 
aktanrken> rivayet zincirinde zikretmektedir. Bu durum Ebu Hanife ve Nehai'nin ekol 
i9erisinde 90k etkili olduklanni g^sterirken, Hammad*in ise fazla bir etkiye sahip 
olmadigim, daha 90k Nehai'nin gorii^lerini nakletme fonksiyonunu icra ettigini 

gostermektedir"^^^. 



'*^'' §eybajii, Asl, 1, 27. 

'^^ Bkz. Mehmet OzgU Aras, ^'Hammadb. Ebu SUleyman'\ Of A, TDV, Istanbul 1997, XV, 484. 
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imam Muhammed'in NehaPnin ve ba^ka tabiinin gOrii^lerine atifta 
bulunmasmin altinda, ekoilin temei g5rti§lerinin yeni ortaya gikmadigim, Qmmet 
taralindan genel kabule mazhar olmu^ ki§iler tarafindan da kabiil edildigini gdsterraek 
amacmm yactigini sSyleyebiliriz. 

7) imam Muhammed, Hucce ve Mnvatta RivayetVx\6& Ebu Hanife'nin onde 
gelen figrenciierinden hi^birisinin gdrU^iinii beliitmemi§, diger eserlerinde ise sadece 

Ebu YusufuD"^^^ ve az olarak da 2ilfer*in g5rU§tinO belirtmi^tir'*^^. O, Hucce ve Mtcva/ta 

Rivayetrndc ba^ka bir ekoie kar§i kendi ekolilnOn gdril^Ojiu savundugu ipirL sadece bu 
ekoliin reisi konumimda olan Ebu Hanife'nin gSrti^Unu belirtip, savunmasmi onun 
uzerinden yapmayi yeterli g6rmu§, Ebu Yusuf ve Zafer Ebu Hanife'den sonra ekoliin iki 
onemli siraasi olduklan i^in ekol i^i gorCi^leri topiadigi eserlerinde bu ikisinin 
g5ru|lerine de yer venni§ olabilir. Aynca Ebu Yusuf Imam Muhammed'in hocasi 
oidugu i9in eserlerinde onun goni^ilnu beliitmesi gayet tabiidir. Imam Muhammed'in 
ZOfer'in g5rU§lerini az aktarmasi. onun gGrtl^lerine fazla deger vermemi§ olmasiyla 
veya g^rti^lerini fazla bilmemesiyle a^iklanabilir. Ula§abildigimiz kaynaklann 
hi<?birisinde Imam Muhammed'in ondan ders aldigina, onunJa irtibatimn olduguna dair 
bir kayda rastlamadik. Bilindigi gibi Zuier, Ebu Hanife'nin hem en bOyiik ogrencisi, 
hem de kendisinden sonra ilk vefat eden ogrencidir. vefat ettiginde Imam Muhammed 
yiimi alti ya^indaydi. Bunun i^in muhtemelen Imam Muhammed ya Zitfer'in bazi 
gflrti§lerini Ebu Yusuf kanaliyla ogrendi, ya da sadece Ebu Hanife'nin halkasmda 
gOrii^tUler ve onun di^mda diyaloglan olmadi. ^tinktl Ziifer Ebu Hanife'nin vefatmdan 
kisa bir zaman sonra Basra' ya gimiek zorunda kalmi§ ve yakla§ik sekiz sene sonra 

158/775 yilmda orada vefat etmi§tii'^'. 



"*"'^ Imam Muhammed Asl, Camiussagir, Camiulkebir, Ziyadatmzfyadat. Styetulkebir, Email. Asar ve 

Meharlc^i^ Ebu Yusufun g(5rO§UnU belirtnii§tir. 
^^ tmam Muhammed Ast, Camimsa^ir, Camiulkebir, Emali, Asar, Meharic ve Siyerulkebtr^dt Zofer^in 

gttrtl^tlnQ belirtmi^tir. 
^' ZQfer'in hayati hakkmda bkz. Saymeri, Ahbat. 104, 106, 107-108; Karaman, Tarik 217; Ozel, 

A/imler. \^\K.dy2i, Fikhi htidlah 134. 
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8) imam Miihammed ilk eseri olan Asl'd^, eserio hacmine g5re az da olsa**^^ 

ayet, hadis, sahabe soztinden delillerini belirtmi^, Siyerulkebir ve Hucce hari^ bundan 

sonraki eserlerinde ise, biiolan ya hi? belirtmemi^^^ ya da 90k da ha az belirtmi^tir'*^, 

0, ilk eserinde delillerini ana hatlanyla belirttigi i?in diger eserlerinde tekrar etmek 
ihtiyacini fazla duymanii§ olabilir. Siyerulkebir ve Hucce' mn bu a9idan farkli 
olmasimn, bu iki eserin yazim amaciyla ilgili oldugu kanaalindeyiz. Imam Muhammed 
Siyerulkebir' i devletler hukuku alamyla ilgili kapsamli bir eser olarak tasarladigmdan ve 
bu a^idan da ilk oldugundan, meseleleri delilleriyle birlikte aynntih olarak ortaya 
koymu^, aynca son eseri olmasi hasebiyle de dogal olarak ilmi birikimini mtimkun 
olduk^a yansitmaya 9ali5rm§tir, Hucce' yi ise ba^ka bir ekole kar^i kendi ekolunii 
savunmak i^in yazdigmdan, delillerini ve gerekgelerini teferruath olarak belirtmek 
durumunda kalmi^tir. 

Siyerulkebir ve Hucce hari^ Imam Muhammed' in eserlerinde, delillerle istidlal 
ve9hinin; ya eserin hacmine gore az belirtildigini, ya da hi? belirtilmedigini gdrilyoruz. 
Bu dummun da eserlerin yazim amaciyla ilgili oldugu s5ylenebilir, Bazi 

ara§tirmacilann belirttikleri gibi'^^ Imam Muhammed eserlerini insaniann problemlerini 

90zmek 1910 yazdigindan daha 90k sonuca onem vermi§tir. Zira halk genellikle delili ve 



'^^ Kevseri'ye gtire imam Nluhamroed Asl'dsi muzssn olan fakihlerin cumhurunun bilgiii dahilinde olan 
hadisleri zikre1inemi$tir (Kevseri, Bidu^, 61). jmam Muhammed' in AsP\r\ her K'tiQb\T\^ kendisince 
sihhali sabit olmu? hadislerle ba^ladi^iru sdylenraektedir (Ebu Zehra, Ebu Hanife, 243, aynca bkz. 
Pesuki, ^eyban'h 276), ancak blzim yararlandigimiz matbu nOsha bu $ekilde degjldir. 

^■^ Camiussagir, Camiulkebir ve Mehwic'ie ayet kullamlmami§, aynca Camiulkebir' dQ hadis de 
kallamlmami$tir. 

"*^ Ba2i ara^tirmacilar bu durumuB, dCnemde tedvm edilen eserlerin genel karakteri otdugunu ifade 
etmektcdirler. Bkz. Ebu Zehra, Imam ^afii. 66; Nedvi, $eybani, 21; Bardako|luL, "Hamfi Mezhebi", 
XVI, 12-13; Oz^enel, ^sybani. 15 L 

''"*^ Aktarjlan fikhi hOkDmlerin taliUerinin belirtilmemesinin ilk tedvin edjtcn ftkih eserlermin ortak 
kar^teri oldu|iinu sSyleycn Bardakogiu, bunun nedeniyle ilgili olarak §11 yorumo yapar "Bvnun 
beiki de en ba^ta gelen sebebi, fikhm ilk d6nemlerden itibaren toplumda gUndeme gelen ge^itli 
mitnferU meselelere gettrilen goziimler §eklinde geli^mesi, gitndeme get ir enter ii^in gdzUmde takip 
edilen yoi ve usuliin degil, somtcun onem ta^imosidir" . Bardako^u, 'Hanefi Mezhebi". XVI, 12-13, 
aynca bkz. Oz^enel, $eybani, 150. 
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isiidlal ve^hini degil probleminin 9i^ztlmunQ sormaktadir. Aynca o zaman ekoi ana 
hatlanyia tejekkul etmi? oldugundan muhtemelen delil ve metotlan umumi olarak halk 
tarafindan btlinmekteydi ve bu konuda genel bir lereddtit yoktu. Bunun i^in Imam 
Muhammed bunlan zikretme ihtiyacim pek hissetraedi, 

9) Imam Muhammed' in eserleri, kendisinden 5ncesine g6re sistematik olsa da, 
daha sonraki klasik fikih eserlerindeki gibi sislemalik degildir, konu tam bir butUnluk 
i9erisinde ele almmay ve tekrarlar vardir. Onim kitaplan fikih alamnda yazilan ilk 
eserlerden oLdugu i^in, bunu dogai kar§ilamak gerekir. Fikih eserleri zaman i^erisinde 
i9erik ve sistematik olarak olgunla^mi^ladir. 

10) imam Muhammed 9e§itli ekollere ait temei fikih eselerinin ortaya 
^ikmasmda 5nemli etkiye sahip olmu^ bir bilgindir . SSzgelimi §afii*niii eserlerinin'^ 

onaya 9ikmasmda onim eserlerinin 90k bUytik katbsi oldugu bizzat §afii'nin agzmdan 
aktanlmaktadir, Mudewerte adli eseriyle Maliki fikhim tedvin eden Sehnun'un hocasi 
olan Esed, Mudevvene'' nin ashm olu§turan Esediyye'yi Imam Muhammed 'den fikih 

5grendikten sonra onun eserlerinin i§igi altmda telif etmi§lir'*^^, Ahmed b. Hanbefin 
onun eserierini CSven sozlerinden"^ imam Muhammed ''in eserlerinden yararlandigi 



^ Bkz. Ahmed ibo Teymiyye, Mecmuu Fetava, Dam Alemi'l-Kutub. Riyad 1412/1991, IV, 450^5 J; 
Nedvi, ^eybani, 150-151. Kevseri bu konuda ^unlan sOylen "Ftkih tarihi, MnslUmanlarm geneli 
tarafwdan kabvl edilen mezheplerivi temel kitapiarmdan olan Miidevvene, Hvcce, 0mm ve 
benzerfnin. tmam Muhammed 'in kitaplarmdcm Uham atinarak yazildigwi bize gdsterfr" (Kevseri, 
By lug, 3, aynca bkz. Muneccid, ^"Mukaddime", \, \\\ ''Onun kitaplari, tarti^masu. bir^ekilde, bUtUn 
mezhep/er hakkinda tedvin ediJmi^ olan kitaplarm oziidiir'^ (Kevseri^ Bulug, 4), ''Onun kiiaplari, 
mezheplerin fikhi hususvnda tedvin edilen kitaplarin dire^idir*\ Kevseri, Biilu^, 60, aynca bkz. 
a.mlf., Ten/b, 263. 

"^^ tmam Muhammed'den som^ ftkihLa ilgili telif edilen ilk kapsamit eser, $afiPnin Umm ad!i eseridir. 
Dcsuki, ^eybani. \ 87. 

^* Bkz, Kevseri, Bulu§, 61; Zeydan, Giri^, 251-252; HamiduJlah, ''Jmc/m Muhammed", 54. 

■*^^ Ahmed b. Hanbel'e bu ince meselcleri nereden aldin denilmi§, o da Imam Muhammed 'in kitapiarmdan 
dem(§tir. Sayraeri, Ahbar, 125; Bagdadi, Tahh, 11, 177; Ibn Kesir, Bidaye, X, 203; Kure$i, Cevahir, 
ni 124, 
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ania^ilmaktadir. Ancak gerek bu bilginlerin, gerekse ba§kalarimn onun eserierinden ne 
kadar yararlandiklanoin ve etkilendikierinin tespiti ayn bir 9ali§mayi gerektirmektedir. 

11) imam Muhammed'in eserleri, cSzellikle de zahirurrivaye oianiar ba^ Nehai, 
Ebu Hanife ve Ebu Yusuf olmak lizere, Irak ekoliinun onde gelen simalannm 
gonl^ierini sonraki nesillere aktaran ilk kapsamb eserlerdir. Bunun i^in bilhassa Hanefi 
bilginler tarafindan 90k 6nem verilerek §erh edilnai^'^^^ tekrarlan ^ikartilarak 

kisaltibm?"^^*, nazun §eklinde yazilnu?'*^'^, batta ihtisar ve naziinlan da $erh edilmi^tir'*^^. 
0, fikih tarihinde eserleri en 90k §erh ve ihtisar edilen bilginlerdendir. Hatta Leknevi, 
^oklugundan dolayi bunlan tam olarak tespit etmenin miimkun olmadigmi sCyler** . 



^^ §erhleri \<;\n bkz. Katip gelebi, Ke^, I 562-564, 569; 11, 1014, 1384, 1581; Leknevi, Nqfi. 48-60; 

Kevseri, Bit/ug, 63, 66; Brockelmann, Tarih. J], 266, 267-268, 268-270, 271-272, 272-273; Sezgin, 

Tarik HI, 58, 59, 60-63, 67-70; Nedvj, $eybani, 116-131; Bayraktar, HamidulJah, Tug ve Kavak^i, 

''Imam Muhammed'm Yazma Eserlerf\ 48, 49; Afgani, '"Mukaddime_CK", 4-5; Abdu!latif» 

'Mukad4iime'\ 11\ Afgani, ''Mukac/dime_ £y_Asar'\ s. dal. 
^^^ ibtjsarlari i(?in bkz JCatip C^lebi, Ke^, I, 569, 570; Brockelmann, Tank U, 266-267, 270, 271; Sezgin, 

Forih, JH, 57, 63-64; Bayraktar, HamiduJlah, Tug ve Kavak9J, "^Jmmn Muhammed'in Yazma 

Eserierr, 47. 
**" Nazimlan i^in bkz. Katip ^etebi, Ke^, I, 569, 570; Brockelmann, Tarih, II, 270, 273; Sezgin, Tarih, 

\\\y 63-64, 70-71; Bayraktar, Hamtdujiah, Tug ve Kavak^i, ''Imam Muhammed'in Yazma Eserlerf\ 

48. 
^" Brockelmann, Tarih \\ 270-272; Sezgin, Tarih, III, 58, 64-67. 
^^^ O, CamiussQ^ir i^in jOyle der; "-'Bil ki, Camiussagir alimlerin sik^a mijtacaai ettikJeri bir kaynak kitap 

oimaya devam etti. Bunun i^in onu, ne kadar ^erh edenin, ha^iye edeninin, tertip edemnin ve tanzim 

edemn oldugu biJinmef, Leknevi, Nqfi, 46. 



ikinci B6lum 

IMAM MUMAMMED'iN HTJKUM CIKARIMINDA 
BA§VURDUGU DELILLER 

Bu bCliimde imam MuhammedMn fikhi ^oziimlermde miiracaat ettigi kaynaklan, 
klasik usuldeki ifadesiyle kilUi (icmali) delilleri ele aiacagiz. Onuri fikhi dayanaklan 
arasinda Kitap, sQnnet» 5nceki ^eriatlar, icma, sahabi s6zU ve Orf bulimmaktadir. Imam 
Muhammed bunlardan Kitap, stimiet ve sahabi sdzii i^ia huecet^ asl, hurhan ve delil 

tabirlerini'^^^ kuUanmaktadir. Aynca siinnet ve sahabi s6zieri hakkmda beyine^^^ tabirini 

de kuUandigi gSriilmektedir. Fakat bu kuUammda 6zel bir aniam g6zetip-g6zetmedi|ini 
tcspit edemedik. Imam Muhammed 'in icma ve 5rf i^in bu tabirleri kullandigma 



*^^ KUap igin, Hihcet: ^eybani, SKy, \67. 
Asl: a-mlf,, SK IV, 90. 



Burhan: a,mlf., Hucce, [V, 322. 

Delil: a.tnlf., SK J, 39, 131, 175; 11, 124; IV, 226; V, 167. 
SQnnetif^in, HUccet: ^.miUAsl, Hi, 82; a.mlf.,//wcc5, I, 128; II» 23 1,467, 514, 568, 622; 111, 500. 

Ast: a.mlf., SK, l>74, 75, 121, 122, 156, 157,239, ... . 

Burhan: a.tnlf., Hucce, U, 514, 563, 568; IV, 322. 

Deiil: 2.m^., SK, 1,41,45,93,96, 105, 171, 185,.... 
SahabisozU iQut, Hnccet: z..m\t,Asi 111, 82; a.mtf., Hucce, I, 44, 96, 216; 11, 467, 514, 561, 568, 622; 

m, 500. 

Asl: a.mlf, SK, I, 156; ill, 120, 124; IV, 229, 251; V, 70, 139. 
Burhan: a.DiIf., Hucce, II, 514, 563, 56S. 

Delil: a.mlf., Hucce, JV, 6; a.mlf., SK, 11, 49; III, 40; IV, 207; V, 109; a.mlf., SK \. 178, 182,204; M, 
139, 159; IV, 59, 188,311; V, 152. 
^^ §eybani, Hucce, 11, 563, 568. 
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rastiamadik. Ancak o, icma ve 6rf i^in bdyle teknik tabirler kulianmamakla birlikte. 
a^agjda gOrecegimiz iizere, 9e§itli ifadelerle ikisininj ozellikie de icmain hiiccet 
oldugunu belirtmi^tir. 

LKiTAP 

Genel olarak Islam inan^ ve ftkhinin genel referansini Kuran olu^turur. Bu 
konuda MOsIumanlar arasinda herhangi bir g6ru§ ayriligi s6z konusu degildir. Fikhi ilk 
yaziya ge9ireiilerden olan Imam Muhammed'de de bu durum farkli degildir. O, Kuran 

i^in, Kitap^^^ ve Tenzif^^ kelimelerini kuJlamr. 
A. Hdcciyeti 

Imam Muhammed fikhi (^Oztimlerinde, Ozellikie de rey ile bilinemeyecek olan 
konularda yeri geldik9e Kuran'a atifta bulunur. Omegin, korku namazi'*^^ lie ilgili 
olarak; harp arazisinde dii^man mevkiierinde iken namaz vakti gelir ve imam (devlet 
ba^kam) insaniara namaz kildirmak isterse, Kuran'da ge^en ayetten^^ dolayi rekat rekat 

kildiru" der . Ancak o, a^gida g5recegimiz iizere, icma ve sahabi soziinii delil kabul 

emiesinin gerek^esini ortaya koyan ifadeler sarf etmi§ olmasma ragmea, bu konuda 
Kitap ile ilgili olarak herhangi bir §ey s5ylememi§tir. Bu durum, Kitab'in delil olu^una 
kimsenin itirazmm ohnamasmdan kaynaklannu§ olmalidir. 



■*^' ^eybani, Hucce, II, 623 1 IV, S%, 82, 137, 302, 322. 

^^^ $eybani, Hncce, V, 148. 

^^"^ Fakihlerin ^ogujilugana gfire korku namazi, dtl$man saldinsi gibi ciddi bir tehlike amnda cemaatin iki 
gruba ayrilarak imamin arkasmda farz bir namazi nObetle^e kilmalandir. Apaydin, "Namaz'\ llmihal 
I Imart ve Ihadetler, ISAM, Istanbul i 998, 334. Bu konuda ayrmtili bilgi i^in bkz. Serahsi, Mebsui. 
11,45-49. 

^^ '"(Ey Peygamber, sava^ta) sen iglerinde bulunup onlara namaz kddirdi^in zaman, oniardan bir kismi 
seninie beraber namaia dursunlar, silahlartm (yanlanna) alsmlar, onlar bu ^ekilde (namazi kdip) 
secde etlikler'mde (namaz a durmami^ olan diger grup) arkanizda olsurdar. Sonra hermz namaz mi 
ki Imam 14 olan di^er gurup gelip (seninie beraber) namazi arini kits ml ar ve onlar da tedbirli olsunlar, 
siiahlanm alsmlat^*. Nisa 4/102. 

*^' ^eybani, Asi i, 350-35 1 . Ba§ka bir 6raek if in bk2. a.mlf., Asl, 111, 1 39-140 
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B. Deliller Hiycrar§ismdeki Yen 

imam Muhammed Kuran*i birmci, stiimeti ise ikinci kaynak olarak gorur ve 
hukuki ^oziimJerinde bunu dikkate ahr. Oniin §u ifadesi bunu ^qikqa ortaya 
koymaktadir: ''Kisas ve diyetin hiikmii, okunan bir nasla sabittir, kail sebebiyle 
mirasian mahrum olma ise, rivayei edilen bir haberle sabittir. ^Uphesiz ki, Tenzil*in 

nassi^^^ He sabit olanlar evladir'"^^. Imam Muhammed 'in meseleleri temellendirirken 

6nce Kuran'i, sonra stinoeti zikretmesi de"*^, Kiiran'i birinci kaynak olarak gfirdtlgunil 

gostermektedir. Mesela, ki§inin yiyecegini satip ondan bii ^eyi istisna etmesi meselesini 
Medine alimleriyle tarti§tiktau sonra §u ifedeyi kullanmi§tir: ''Kiiap ve smnete muvafik 

olani terk etmek uygun olmaz"^^^. 

imam Muhammed Kuran*i birinci delil gormesinin bir sonucu olarak ona uygun 
olmayan htikmti kabul etmez. Mesela o, Ebu Hanife'ye gore balama muhta^ birisine^ 
akrabalanmn yakmlik derecesine g5re bakmakla yuktimlQ oldugunu, Medine ehline 
gore ise, sadece babamn <?ocuguna, pocugun da ebeveyne bakmakla yukiimlu oldugunu, 
dede nine gibi diger akrabalann boyle bir sorumlulugunun bulunmadigmi belirttikten 

sonra ''Kiiap, Medine ehlinin sdylediklerinin hilafim sdyler""^^ der ve konuyia Ugili 



■""^ Bilindigi gibi naslar tabirl lie Kuran ve stinnet kastedilmektedir. Ahmet Hasan, "way" terimini 
kuMandifi bilinen ilk alimin §eybajii oldugunu, Onceki fekihlerin genellikle "'nas" yerine, "^Kiiap ve 
siinne^ terimini kullandiklanni sttyler Hasan, hiam Huhik Biliml 149, aynca bkz. 6zal^ar, HadiSy 
260-261; a. m If., ^'^eybcm'\ S3-84. 

^'^ $eybani, 5/r. V, 148. 

•^ Bkz. $eybani, Hucce, TJ, 179-180; ni, 499-500; IV. 2 12-2 J 3. 

^*^ §eybani, Hucce, H, 622-623. Buounla Ugili diger bir Omek dc §(5ylediT: tmain Muhammed, bir kOle 
ba^ka bir kttleyi kasitli olarak dldOrdtlgtlnde, iJidOriUen kttlenin efendisi muhayyerdir; dilerse kisas 
ister, dilerse diyet alir diyerek bu konuda hflr ile kOlenin arasmi ayiran Medine ehlini teokit ederken 
$dyfe der; "5i/ konuda hiir ile kdlenin Oia^ini ayiranm, Ailah *ui konu^an Kitab'mdan ve maruf 
sunnetten burhan getirmesi gerekir'\ a.ralf.^ Hucce, IV, 319-322. 

'^§eybani,//w^^^jnj53. 
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ayeti^^ delil getiierek Medme ehlinin buim muhalif davrandigma i§aret eder, aynca 
kendi gorii§ilyle ilgili Qok manxfeser geldigini s6yler"^*. 

n.StJNNET 

imam Muhammed siinnet keliraesini, gerek tek ba§ina'*^^> gerek "^^^^ijyiii il^\ , 
"^^'ii-Ji ij2> ve '^^^A^L. ii^ §ekiUerinde terkipli olarak, gerekse Kitap^^^, eser474 ve 

rivayef*^^ kelimelcriyle beraber kullanini§tir. Aynca silnneti eser keiimesiyle birlikte 

kuUandigi yerlerin 90gunda, herhangi bir izafette buJunmaksizin mutlak oiarak 
kuJlanma§tir. Bu iki kelimeyi beraberce kullandigi bir yerde, simnet kelimesini Hz. 

Peygarabere, eser kelimesini is€ sahabeye atfetmesini dikkate alarak* , bu §ekildeki 



^*' Bakara 2/233; "... Bir ins an ancak gucU yettiginden sorumlu tutulitr. Hi^bir anne ve baba goatgu 
yuzHnden zarara ugraUbnamahdir. Onun benzeri (nafaka temini) varis iizerine de gerekir. ...". 

■*** §eybani, Hucce, Hi, 157. Banimla alakali ba$ka bir dmek de §Oykdir: Imam MubaTOmed tuzakla 
5[dQren ki§iyi, veUlerin afFetme yetlcismin oLmadt|m], bunun aocak devlet ba^kanma ait oldugimu 
s^yleyen Medine ehlini ele§tirirken ''Yiice Allah *m kavli, ba^kalarinkmden daha dogrudur" der ve 
ilgili ayeti belirterek (Bakara 2/178), Medine ehlinin bu gOril^lerinin Kuran'a ters oldugunu sOyler 
(a.mlf., Hucce, !V, 382-383). tlgili ayet §6yledir *'Ey iman edenler! Oldurulerder hakktnda size ktsas 
fan kilmdi. Hiire Mr. kdleye kole, di^iye di$i (dldHriiliir). Ancak (olenin) karde^i (velisi) tarqfmdan 
bir ^ey (kar^ih^i) ba^t^lanan kimse (dldOren), drfe uymalu ona (gereken diyeii) gOzellikle 
odemelidir. ... " (Bakara 2/178), Imam Muliammed'in Kitap vc sQnnete uygun olmayan hOkmU kabul 
etmemesinin ba^katimekJer i^in bkz. a.mlf., Hvcce, 01, 363-665; IV^ 137. 

*^ §eybani, Hucce. 1, 45, 1 64. 174, 229; U, 443; J II, 300; IV, 70. 

^'^§eybani, Hvcce. I. 319; II, 399. 

^^'§eybani,//w*:ce, IJ,331. 

"*^^ §eybani, //i/cce> JV, 177. 

''^ §eybani, Hucce. II, 623; IV, 58. 82-83. 

■'^'* Omek oiarak bkz. ?eybani, A^i I, 165, 294, 400; IV, 419, 440; a.mJf., Hucce, I, 45. 225, 263. 

"' $eybaoi, Hucce. I, 39, 

^^^ §eybaBi, i^inde gflmQ^Un oidu^ bir §ey (satildiginda) onuji kiymctine bakiljr, eger i^indeki gUmtt^tJn 
kiymeti 1/3 ise bu cai2dir ve pe§in oldagunda bir beis yoktur diyen Medtne ehlini tenkit ederkeo 
$6yle der: '7/3 'fi caiz, bundan daha fazlasmi ise batil blmantz size nasil cait oldu ? Bu komida 
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kullaiumlarda bu ayjnmin gozetildigini tahmin ediyoruz, SiUinetin, rivayet kelimesiyle 
birliicte kullamminda ise, bu ikisi arasinda fark gozetip-gQzetmedigi berrak degildir. 

Imam Muhammed'io kullamminda siinnetm uygulamaya, hadis ve eserm ise 
soze iniiisar ettigine dair bir ipucu tespit edilememi§tir. O, bu 09 keiimeyi kimi yerde 

Hz. Peygamberln sbzlinu ifade etmek i^in'*^^, kimi yerde ise onun uygularaasmi ifade 

etmek i9in kullanmi§"*'*, aynca hadis kelimesi ile Hz. Peygamberin sdz ve uygulamasmi 

kastettigi de olmu^tur , Imam Muhammed'in eserlerinden yaptigimiz bu tespit, kimi 

ara^tirmacilann da belirttikleri gibi"^ ^ teknik anlamdaki simnetin Safii ile ba§ladigi 

^eklindeki gCru§lerin ger9egi tarn olarak yansitmadigmi g6stermektedir. Onun hadis 
ve eser ketimelerini sadece Hz. Peygamberin sOz ve uygulamasma has kjlmadigim, 

Rasullah^tan (sav) bir sUnnei var mi ? veya ashabindan birisinden bir eser var mi ?'\ §eybani, 
Hucce, IT, 575. 

'^ Sannei: §cybani, Hucce, 0. 147, 601, 620; a.mlf.. A//?. 222, Rn. 70 1 . 
Hadis: 6mek olarak bkz. a.m]f., Asl, Jl, 249; IV, 186; a.mlf., Asar_K 335, Rn. 720; a,m!f., Mucce. I. 

10, 59, 64; a.mJf, A^ 90, Ru. 252; 1 13, Rji. 339; 157, Rtl 502; a.mlf., 5/^1, 41, 45, 62. 
Eser: 6niek olarak bkz. a-mlf., Asl, I, 74, 166, 247; a.mlf., Hucce. 1, 377, 381-382; II, 408; a^ralf., SK. 
1,54,92, 1 35-186. 

^^ Hadis: a.mlf, Hucce. I U6. 

Eser: a.mlf, Asi, 1, 76; a.mlf, Hucce, 1, 24-31, 194, 200, 359. 

''^ §eybani, //wcce. f, 192. 

^^^ Bkz. Ansar(, The Early Development, 193-252; Hasan, hlam Hukuk Bilimi, 1 15-i 16; NazligQl, Sqfii. 
1A\ Ozaf§ar, Hadis, 13-14, 99-100; M. Ya^ax KaademLr, "Hadis'\ DIA, TDV, Istanbul 1997, XV, 
40-44; Oz^enei, ^eybani. 16-17; Ahmet Uyar, Hicri Ilk U(; Asirda Si/nnet Anlayt^i, DT, EOSBE, 
Kayseri 20O0, 95-97, dipnot 299. Aynca bkz. Onal, Ebu Hanife. 126; GOrkafl, ^afii, 146-148. 

*** Bkz, Schacht, Giri^. 40-41, 49-50, 56-57; W. Montgomery Watt, hlam m^mesinin Te^ektdil Devri^ 
Cev, Ethem Ruhi Figlah, Umran, I. Baski. Ankara 1981, 227-228, 321-325; Fazio rrahman, Islam. 
Cev. Mehmet Dag-Mehmet Aydm, Set^uk, 2. Baski, istaabul 1992, 60-67, 71, 72, 74-88, 106-107; 
a^miL, Tarih Boyunca tslami Metodoloji Sorunu, Qev. Salih Akdemir, Ankara Okulu, 2. BaskL 
Ankara 1997, 23-56. Aynca bkz. Schacht^ The Origins of Muhammedean Jurisprudence, Londoo 
1975, 58. nk. NazligOl. ^qfii, 14; Marshall G. S. Hodgson^ Islam 'in Seriiveni, Qev. Izzel Akyol-Senai 
Demirci, Yeni §afak-tz, Istanbul 1995, I, 280-281; N. J. CoiJsod, A Histoyy of Islamic Law, 
Edinbuig 1971, 42-43, nk, Glirkan, §afii, 147; Saiih Akdemtr, "Giri§'' {Tarii^ Boyurtca Islami 
Metodoloji Sorunu (i&V]us\n€; yazdigi), Ankara Okulu, 2. Baski, Ankara 1997. 12-19. 
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saJiabe ve tabiinin s6z^'^ ve uygulamalanni'^^^ ifade etmek i<jin de kuUandigmi 
gdrmekteyiz^^. 

Imam Muhammed'in eserlerinde siinnet, hadis, sahabi ve tabii sozilnii ifade 
etmek i^in farkli kaliplar kulIarulTm? olmasi, onun fikhm ilk te§ekkul d5neminin 
ba^mda ya$ami§ olmasmdan dolayi, henilz kavramlarin tam olarak oturmamasmdan ve 
standart hale gelmeraesinden kaynaklami? olmalidu. Bu dunimun en ^arpici 6megini 
a^gida, icmai ifade etmek 19111 kullamlan oldukga farkli kaliplarda gSrecegiz. 

A. Imam Mubammed^in Rivayetleri Degerlendirirketi Kullandigi Tabirler 

Imam Muhammed rivayet metnini, sihhati a^ismdan "^^^^^^^^ , ''^^iLi ve "^^"^^j 
olarak, lafizlarm manaya delaletleri a^isindan ise, '**^(^Ll.) ^^, '*^^(J-^) lU- . ^^ ^ 



^*^ Sahaben'm sOzQ igln^ 

Hadis: 6Tnek olarak bkz. §eyban[, Asl. IJ, 189, 324; a.mif., AsarJC, 233, Rn. 325; a.mff., Hucce, I, 32» 
33; a-mlf, MR, 169, Rn. 542; 239. Rn. 747; a.mlf., SfC I 29, 30, 33. 

Eser: Omek olarak bkz. a.ralf., Asl, I, 60, 206, 248: a.mlf , Hucce, 11, 330, 482-489, 557; a.mlf., SK H, 
133, 136. 

Tabiinin sdzQ igin, 

HaJis: Omck olarak bkz. a.mlf., AsarJC, 169, Rn. 49; a.mlf., Hucce^ K 64, 167; a.mlf, SK, I, 63. 

Eser Oraek olarak bkz, a-mtf, Asi U, 197; rV, 507; a.mlf., Hucce. I 194, 200, 204, ... ; a.inlf , SK 11, 
136. 
^^ Sahabenin uygutamasi igln, 

Hadis: Omek olarak bkz. $eybani, H-ucce, 1, 44, 95, 96. 

Eser: Omek olarak bkz. ajjilf , Hucce. h 24-31, 200; il, 482-484; FIl, 212, 224. 

Tabiinin uyguiamasi ifin^ 

Hadis: 6mek oJarak bkz. h.mlf., Asi IV, 183; a.mlf., Hucce, i, 67. 
Eser: Omek olarak bkz, a.mlf, Hvcce, 11, 482-498. 
■**• Bu konuyla ilgili olarak bkz. Ahmet Uyar, Hicri ilk U<; Asirda Stinnet Anlayi^i, DT, EOSBE, Kayseri 

2000, 92-96. 
■**^ $eybanj, 5K lU, 36. 

"^ §eybaniM^A 1, 399; IV, 187; a^mlf , SK L 148; IV, 58, 60-61. 
■**^ $eybam, AsU FV, 187; a.mlf„ §eybani, SK 1, 148. 
■*** $eybani, Hucce, H, 513. 
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(i>r*) ve ^.M^"*^' olarak nitelemi^tir. 0, rivayeti, senedin kopiik olup-olmamasina g^re '*^ 

'ai 494 405 . , . - . » 406 497 ' 

Ju^, \j^j^ , *-*>>* ve \}^y olarak, ravisinin sayisi a^ismdan jj4^^ . --^jy^ 1 

jj^i^i ^ olarak niteler. Imam Muhammed*Ln eserlerinde y^ji* tabiri ge^mez. Bu 

durumda ara^tirmacilann dillendirdikleri iki ihtimal akia gelmektedir. Birincisi, Imam 
MuhanuBedMn raaruf sdnxiet tabiriiii miitevatir siirmeti de i<^ine alacak §ekilde kullanmi§ 
olmasi^^, ikincisi, miitevatirin o d<)nemde terim olarak bilmmemesidir^^^. 

Imam Muhammed raviyi^ giivenilir olup-olmamasina gcire, ^^^o^U ^ ^^^\Ai , ^ 
Jju. ^^^^^ j&p , ^^^^j^. V J^ ve ^''<jJi^ j ^j^ olarak, tearuz dunimunda raviler 

^ ^eybmi, Hucce. \l 164. 

'^ $eybam, Hucce. U, 372. 

*^^ ^tyb^u HiJCce, U, 164. 

^^ ^eybani, Hucce, I, 220-222 . 

^'^^eybanuSK. IV, 58. 

'^' $eybani, SX, IV, 58. 

^^^ §eybaiii, Wf/cce 1, 220; IV, ) 15. 

"^ $eybani, Hucce, H, 309, 372; a.mlf., yW?, 271, Rti. 839; a.mlf, 5'/r. Ill, 36. 

-^ Omek olarak bk2i $eybani» ^uc^e, I, 24, 35, 387, 432; a.m1f., MH 1 13, ra. 339; 247, Rn. 770. 

'^^ §eybaiii, Hucce, 1, 65; IV, 367, 392. 

^^^eybzni, Hucce, I 180; II, 614, 691. 

^ §eybaiiu Wi/cr^. I, 359; II, 650; III, 1 , 500. 

^' $eybani, Hucce. II, 428; a.mlf., SK, IV, 60. 

^^§eybani,//ac<:;€, 1,3. 

^^'§eybaDi,5/C IV, 60. 

^*^ A pay dm, "^Hanefi Hukuk^arin Hadis Kor^isindaki Tav trior mm Bir GOsiergesi Olarak Manevi fnkita 
Anlayi^t\ EOtFD. Sayi 8. Kayseri 1992, 180. 

^ $ahirL ^eybani, 149, aynca bSc2. NazligaL, $qfii, 237. 

^^ §eybani, Ash HI, 105; a.mlf., Hucce, I, 226. 

^^ 6mek olaraJc bkz. $eybani. Hj/cc^, I, 169, 226, 232; a.mjf, A£/?. 79, Rn. 204; $cybaD!, Muvaitau 
Muhammed (Lekoevi^nin ei-Ta^liku'l'MumeecicP imn i^inde), Thk. Takiyyuddin en-Nedvi, Daru's- 
Siuineve'S'Sire-Dani'l-Kalem, I . Baski, Dime^ J 4 12- 14 1 3/1 99 1-1992, 1,571-572, Rb.205. 
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arasmda tercihte bulunurkeru ^^^j^J> , ^^^^i , ^^^<Jy^^ . ^'*'^i ve ^'^^^ olarak, 
rivayetler arasmda tercihte buiunurken ise j^'ji^^^, ^tj j>'^'^ olarak niteler. 

Imam Muhammed^m bu tabirleri, tam olarak daha sonra istilahla^an 
anlamlannda olmasa da, sSzIiik anlamalanyia irtibatli olarak yan teknik anlarada 
kuUanmi? oldugu s5ylenebilir. Rivayetler i^in kullandigi bu tabirler ornin, kendisine 
uia^an rivayetleri fikhi <^zQnilerinde hemen kullanmayip, inetin, senet ve ravi a^isindan 
degerieftdinneye tabi tutttigunu gSstermektedir, Bu durum Imam Muhammed'in 
rivayetleri kullanma hususunda titiz davrandigmi ortaya koytnaktadtr. Onun rivayetleri 
s)ki bir silzge^ten ge(?irmi§ olmasi, sOnnetiii te§rii fonksiyona sahip olmasmdandir. 
Jmam Muhammed fikhi fozUmJerine dayanak olarak kullandigi siinnetin sa^am ve 
gilvenjlir olmasini Istemektedir. 

B, Hucciyeti 

Sikmeti delil olarak kabul eden jmam Muhammed, bunuji nedenini izah etme 
geregi duymami^tir. Bunun, Kitap'ta oldugu gibi siinnetin hUcciyetinin de herkes 
taralindan kabul ediitni§ olmasmdan kaynaklandigi kanaatindeyiz. 



^ $«yl>ani, Hucce, IV, 66. 

^''$eybani,//v(-c^. I1,20K 

^''$eybani.5/C>IV,58, 

^'^$eybarii,//ucce, I, 134. 

^'^ $eybani. Hucce, I J 16; II, 261, 717. 

^'^ §eybani, Mvcce, 11, 261, 720. 

^'^Seybanu/Zwcce, 11,650. 

^'^ ^yhaDK Hvcce, 11,716,717. 

^^^ ^eyhmi, Hucce. 11.261. 

^*^$eybaQi, Hucce. 1, 130, 182, 187. 



§eybani, Hucce, 11, 733. 
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C. DeliUer Hiyeran^ui<^^l^ Yeri 

iraam Muhammed az tince belirttigimiz gibi stlnneti, KuranMan sonra ikinci 
kaynak olarak g5rilr. Bunun 6meklermi yukanda verdigimiz i9in burada tekrar 
eoneyecegiz. 

D. Kitap KBt^isindaki Koaumu 

SUnnetin en temel i§levi Kitab'i beyandir ve bunun fe§itli ve<?heleri vardir. 
1. Kitab^in Mticmelini A^iklamasi 

Sflnnetin Kuran kar§ismdaki i^levlerinden birisi Onun mucmelini a^iklamasidir. 
§eybani her ne kadar bunu a9ik9a ifade etmemi§se de, ortaya koydugu 9e§itli fikhi 
96ztimlerde g6stermi§tir. Mesela, bir hastaJik ya da sikintidan dolayi ba§mi lira§ eden 
ihramlilarm keffareti ile ilgili olarak Kuran' da "^Sizden her kirn hasta olw yahui 
ba^indan bir rahatsizligi bulunursa, (ha^im tira^ eder ve bundan dolayi uzerim) orug 
veya sadaka veya kurbcmdan ibaret bir fidye gerekir''^^"^ buyumlmaktadir> Imam 

Muhammed bu ayette mOcmel olarak belirtilen tira^ fidyesini, liz. Peygamberin ^'Oru<^ 
iig gundur, sadaka her miskine yarim sa' (3261 gram) olmak ilzere ahi miskine ug 
sa 'dir, kurban ise koyunduf^ hadisiyle a^ikJar^^*^. 



*^ "(Ba^iadi^iniz) hacci ve umreyi Allah ig'm lamamlayiniz. Eger (buniardan) ahkoytursayjiz kolaymiza 
geien kurbani (gdnderinh). Kwban, (kesilece^i) yerme vorwcaya kadar ba^larimzi tira^ etmeyiniz. 
Stzifen her kirn hasta oluryahuS bofwdan bir rahaisizJU^ bulunursa^ (ba$mi tira$ eder ve bundan 
dolayi Ozerine) orug veya sadaka veya kurbandan ibaret bir fidye gerekh. ...". Bakara 2/1 96. 
'^^^ §eybajii, Hucce, H, 366-367. Ba^ka bir OrnekJer itin bkz. §eybani, Asl, H, 135; a.mlf., AsarK, 228, 
Rn. 3 1 2; imlf , MR, 1 09, Rn. 325; 1 57, Rn. 50 1 . 
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2. Kitab^m Ammini Tahsb Etmesi 

Stinnetin Kuran kar§isindaki fonksiyonlanndan birisi Onun ammini tahsts 
emiesidir. §eybani her ne kadar bunu a^ik^a belirtmemi^se de, ortaya koydugu fikhi 
^zilmierde ortaya koymu^tur. Omegin, Kuran'da zina edene yQz degnek vurulmasi 

emredilmekte^ \ sQnnet ise bunu bekarlara tahsis etmekle ve evli olana recm cezasi 
getirmektedir Imara Muhammed siinnetin getirdigi bu uygulamayi kabul etmektedir^^. 

3. Kitab^in Htikmfl lJ2erine Ziyade Getinnesi 

imam Muhammed, her ne kadar dogrudan ifade etinemi§ olsa da, sUnnetin 
FCuran*da olan hiikme ziyade getiimesini kabul etmi§tii. Omegin, Kuran'da evlenilmesi 

haram olanlar sayildiktan sonra gelen ''Bimlarm di^indakilar size he la! kilinmi^tir''^'^ 
buyurulmu^, siinnet ise nikahta kadin ile halasim veya teyzesini cem etmeyi 



^" Nur, 34/2: '^Zina eden kadm ve zina eden erkehen her bir'meyuz degnek vurunuz. ..". 

"^^ $eybani, MR, 220-221, Rn. 292-294. Bununla ilgili diger bir 5mek de §6yledirr ICuran mutlak olarak 
pocuklarin mirastan pay sahibi olduldann) belirtmi^ G^isa 4/1 1), sllrmet ise '^Kaiil mirasQi olamaz" 
htlkmtlnU getirerek iJgili ayetin kapsarauri simrlandirarak sadece katil olmayan focuk i^in miras 
hakki tamnn^tir, tmara Muhamraed sUntietm ortaya koydugu bu hOkioQ benimsemi§tir (Bkz. a.ni3f., 
SK, V, 14S; a.nilf.» Asar_K, 326, Rn. 685), HgilJ ayet §Oyledir: "^ Allah size evtatlarmizin (miras 
taksimini) ^dyle tavsrye ediyor: Qocuklarmizdan, erkege iki kadinpayi, e§ef hepsi kadm olmak iizere 
ikiden de faila iseler, bunlara mi r asm u<^!e ikisi, e£er bir iek kadm ise o zamcm ona malm yarisi 
vardir. ^ayei olen, ana ve baba ile birlikie ^ocuklar da birakmi^sa ana babanm her bfrine dlenin 
rerekesinden alttda bir vardtr. ...'\ Nisa 4/1] . 

^^^ Nisa 4/23: '^ Analarmiz, ktzlarmiz, kiz karde^lermiz, halalarma. teyzelerimz, erkek karde$ kizfari. kiz 
karde$ kizlart, sizi emziren analarmiz, siii haalarmiz, e^ierinizin analart. kendileriyle birle$ii^iniz 
e^lerinizden olup evlerinizde buiunart uvey hzJarmiz size harani ktlmdi. Eger onlarla (nikahlamp da) 
heniiz birle^memi^seniz kizlarmt almantzda size bir mahzut yoktur. Kendi sulb^nuzden olan 
ogullarmiim e^Ieri ve iki kiz kiirde^i bir den almak da size haram kihndi. .. .". 
Nisa 4/24: *^(Harp esiri olarak) so hip oldugunta cariyeler mUstesna. evli kadmlar da size haram 
kilwdi. Alfah'm size emri budur. Buniardan ba^kastni, namuslu olmak ve zina etmemek iizere 
maitarinala (mihirlerini vererek) isiemeniz size helal kiUndu Onlardan faydalanmamza kar^dik 
korarla$itrilmi^ olan mihirlerini verm. Mihir kesiminden sam-a (bir miktar indirim i^in) kar^ihkJi 
anla^manizda size gOnah yoklur. . . . ", 
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yasaklayarak^ ayette evlenilmesi haram kiiinanlara Have getirmi§, imam Muliammed de 
biinu kabul etmi^tir^^'*. 

Imam Muhammed, siinnetin vazettigi ve kimileri tarafmdan, ibtidaen hUkOm 
koyma olarak nitelenen bazi hukiimleri de kabul elmi^iir. Omegin, siinnete dayanarak 
namazda ki^inin kendisi duyacak kadar gQlmesmin (kahkahanin) hem namazi hem de 
abdesti bozacagiru^^^ benimsemi?tir. Ancak bimu, Kitab'in hiikmii iizerme ziyade 
getirme olarak niteleraenin daha dogru olacagi kanaatindeyiz. (^linkti bir kisim abdesti 
bozan §eylere Kuran'da i^aret edilmi§^^^ simnet ise bunlar Qzerine ziyade getirmi^tir. 

E. Imam Mubammed'e G6re Hz. Peygamberin Fullerinin Degeri 

Bilindigi gibi sGxmet denJldiginde bununla, Hz. Peygamber'in sozleri ve 
uygulamalan kastedilmektedir. Prenslpte stirmetin te§rii degerini kabui eden Imam 
Muhammed, Hz. Peygamberin bazi uygulamalarmi ona ozel sayarak, bunlarla amel 
edilemeyecegiiii s5yler ve bunu yaparken bazen Hz- Peygamberin ba§ka bir beyanina 
dayamr. drnegin, Hz. Peygamberin abdest alip mescide ^iktigmi, miiezzini ezani 
okumami§ bulup yam uzere yatip uyudugunu, soora kalkip abdest alraadan namaz 
kildirdigmi ve Nehai'nin "Muhakkak Jci, Nehi (sav) ha§kasi gibi degildir"' dedigini 
aktardiktan sonra §oyle der: ''Ibrahim 'in kavlini ahyoruz, Bize ytapt ki, Nebl (sav) 
'hduhakkak ki gozlerim uyur. kalbim uyumaz' buyurdu. Nebi (sav) bu konuda ba^kasi 
gibi degildir. Ondan ba§kasina gelince, kirn yam uzere yaiip uyursa abdest almasi 

gerekir"^^\ 

imam Muhammed Hz. Peygamberin bir kismi fiillerini ona 6zel kabul ederken 
bazen Kuran'dan iiham alir. Mesela, Neca^i*nin vefet haberi verildiginde Hz. 



^'' ?eybani, K/?, 165, Rn. 523. 

'^ §eybani, Asl I, 166; a.mlf., Hitcce, J, 204. Diger Omekler i^in bkz, a.mlf, Asl I, 76; a.mlf., Hucce, \, 

186:111,57-58. 
*-^ Bk2. Nisa 4/43; Maide 5/6. 
^"^ §eybani, AsarJC, 196, Rd. 165. 
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Peygamber'in oniin i^in cenaze namaziru kildirdigmi^^^ ve geceleyin namazi blimp 

defiiedilen bir sahabiye lizerine gtindOz yeniden cenaze namazi kildirdigini^^^ 

aaklettiklen soma §oyle der: ^'''Cenaze namazi hlmmi^ olan uzehne namaz Jahnmasi 
uygun oimaz. Nebi (sav) bu konuda ba^kasi gibi degildir. Gdrmiiyor musun ! O, 
Habe§istan'da vefat etmi^ olan Neca^i iizerine Medine*de namaz kildi. RasuluUah'in 

(sav) namazi (duast) berekettir, temizleyicidir, ba^ka namazlar gibi degildir"'^^^ . Imam 

Muhammed son ifadesiyle muhtenrielen, '"Onlarm gUnahlarini temizleyip sevaplarmi 
arnrmak i^in. mallarmdan sadaka olarak bir mikiar al ve onlar igin dua eL QilnkH 

senin duan onlar i<^in bir siikunet (huzur, guven, emniyeOtir^^^^^ ayetine i§aret 

etmektedir. 

Soaug; olarak SLionetin fe§itli ^ekilierde tezahiir eden te^rii fonksiyonunu kabul 
eden imam Muhammed, fikhi ^fiziimlerinde, dzellikle de ibadetler ile ilgili konularda 
sijnnete gok^a referansta bulunmu§tur. Onun eserlerinde bununla ilgili boica omek 
bulmak miimkundur. 

ni. dNCEKI §ERIATLAR 

imam Muhammed kisas ve diyetle ilgili bir yerde Kuran'da Tevrat^ta ge9tigi 
belirtilen ''cana can, gdze goz''' ^ ifadesine referansta buiunur^^^. Bu durum onun, 

Kuran'da ge<?mesi durumunda ge9mi§ ^riatlann dikkate aJmmasi gerektigi g6ru§unde 
oidugunu gostenBektedir. Imam Muhammed eserlerinde bu fimek di^inda, Kuran'da 
belirtilen 5nceki ^eriatlara aufta bulunmarm^Ur. Onun eselerinde stinnet kanaliyla gelen 
(5nceki §eriatlara dayali bir hOkOm bina ettigine rastlamadik, Ancak bir yerde; ^'Nikahta 
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§eybani, A^, 106, Rn. 317. 



^'^^ §eybani, MR, 106-107, Rit. 318. 

^^^ §eybajii, MR, 107. 

^^'Tevbe9/103. 

*^^ "Omda (Tevrat'ta) onlarin Dzerine, cana can, gdze gdz. buruna burun, kula^a kulak, di^e di^ ve 

yaralara (kw^iliUi) kisas yaidik Kim bunu (kisosi) bagt^larsa (hakkindan vaige<^erse), o kendisi 

iQJn (gunahiarma) keffufei olur. .,. ". Maide 5/45. 
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Aran Cent Edilemeyen Anneler ve Kizlar Babr i9erisiiide, Kays b. er-Rabi' el-Esedi 
(167/783) ve Ebu Husayn vasitasiyla Hayseme b. Abdurrahman eJ-CuTf nin Tevrat'ta, 
bir kadinin ve kizmm avret yerine bakan lanetlenmi§tir diye yazili olduguxiu kendilerine 

haber verdigini sOyleP^"*, fakat onun tLzerine hilkOm bina etmez, Bu durum Imam 

Muhammed'in rivayetkrde ge<?en onceki §eriadan ibtidaen hiikiim kaynagi yapmasa da, 
onJara belli bir deger atfettigini gostermektedir. 

rv.lcMA 

Alimlerin bir meselenin hukmil iizerinde goru§ birligine varmalanm bagJayici 
bir deli J olarak kabul eden imam Muhammed'in icmam tammma ili^kin a^ik bir ifadesi 
yoktur^^^, ancak bir yerde bizzat icma kelimesini, som-adan kazandigi teknik terim 

aniama tekabill edecek $ekilde kullanmi^tin Bunun ge^tigi 6niek §6yledir: O, 
ganimerieu sava§a ath olarak katilana, ikisi ati i^in birisi de kendisi i^in olmak iizere ii^ 
pay, yaya olarak katilana ise bir pay veriiecegini sftyledikten sonra $6yle der: ^'Bunun 
{hayvanm insan uzerim degil) suvarimn piyade iizerme tafdili oldugu icma He sahittir 
(sdhiiunbi'l-icmd'r^^^. 

imam Muhaimned'iB ftkhi ^fizUmlerinde dayandigi delillerden birisi de icmadir. 
Eserlerinde icmai ifade etmek i^in olduk^a ferkli ifadeler kuilanmi§ttr. Bunlan §u 
^ekilde lasnif edebiliriz: 



^'-"^eyban^Z/w^^ce, 111,375. 

^^^ Fikih usuJUnde icma ana hatlanyla ^'Muhammed Unimefinin (muctehidler) onitn vefatmdan sonraJci her 

hangi bir zamando d'mi bir meselenin hithnii iiierinde fikir birli^ etmelerP jeklinde tammlanir. 

rcmaniii tanfi ve fikri temelleri hakkinda bkz. fbrahim Kafi DOomez, 'icmd\ DtA, TDV, istanbul 

1999, XXI, 418-421. 
'"^ §eybani, 5/C. 111,35-36. 
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Icma kokilnden tfireyenler: 



537 , , 538 , , , 539 , , < 540 , . . 541 . , 

2 I ■ . 543 J , 544 , , J 545 , . ^ f 54^ w * T 547, ^ , ,^ . : / 548 

A-Ip X^»^j (^^iail JL^P 4JLp Jiu^ J jJLp *-dJrl , jJLp in..^ , j^l^flj^l 4-lp A-dJl^l ^ 



ittifak kdkiinden tQreyenler: 



555 .^ . .,, 556 , .., 557 , , ..., 



^^" §eybani, Hucce. TV, 284, 415; a.mlf., SK HI, 36 (ilk yerden sonrakinde "alcr' harf-i ceri 

kuilanilmiyor), 
''" Seybani, //wcce. I, 533; 11, 327; IQ, 35, 
"^ 5eybani, Hucce, I, 64. 
^'^^ Seybani, Hucce. J. 392, 
'^'Seybanj,//i^c6e, 1310, 
^^ 5eybani, //wcce; IV, 1 55, 
^^^ §eybani, //x/cce; L 497, 

'■" §eybani, /*j/. 1, 457; a.mlf , Hucce. I J 84-185; a.nilf., /isar^A, H, 82, Rj^. 240. 
^^^$eybani,7/wcce. a,310, 
""^ §eybani, ;/i/.:ce, nj84. 
^' §eybani, Hucce, 111, 22, 
^^^ Seybani, Hucce. n. 396, 
^' Seybam, Hucce, Q, 443, 
^^^ $eybani, /ywcce, ri, 199, 
"^Seybanj,//wcce, 11,313, 
^^^ §eybani, Hvcce, \l 334-335, 
'^' §«ybaai, Hvcce, IV, 262, 
^^^ §eybani, ;/i/^ce, n,236, 

"^ $eybani, 5/^. V, 94, 96, 110, 130, 147448, 155, 156,359.378. 
^^ 5eybam, S/T, IL, 124; IV, 6 J, 1 14. 

557, 



§eybanj, Hucce. IV, 61; V, 107, 
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ihtilaf oUnadigmin belirtilmesi §ekllnde olanJan 
Diger: 



jtl^iiJ^ A^ JU/^j tjyJL-li JLLP , U*Jr> ^L^idii cJli 



Imam Muhammed eserlerinde icmaa atifta bulimurken (?ogu zaman icma 
sahiplerini belirterek; herkesia, sahabenin, tabiinin, Kufe ehlinin, Irak ve Medine 
ehlinin icmaindan bahsetini§, kimi zaman ise icmai^ sahiplerden s5z etmeden mutlak 
olarak kullanmi^tin §imdi sirasiyla bunlara dair birer oraek verelim: 

imam Muhammed altin ve gumli§ para sahiplerinin diyeti ne miktar vermeleri 
gerektigi konusimda §5yle der: ''Musliimanlarin hepsi, Hicazhlarin ve Jraklilarm 
lamarm. aliindan yirmi dinarm daha azinda zekat olmadi^ma ve sikkeli gumii^ten iki 
yiiz dirhemin daha azinda zekat olmadi^ina icma ettiler, (bu konuda) aralarinda ihtilaf 



'^^ §eybam, Asar^K Til, Rn. 486. 
^^'^ §eybani, //wcc€, 111,255, 
^ $eybani, Hucce, IT, 260, 
^' $eybani //t/cc^. in, 69, 
^ §eybani, //ucce, IV, 177-178, 
^^ §eybaoi, hucce, IV, 365, 
^^ ^tyb^\, Hucce^ 11,398, 
^^ §eybani, Hucce, IV, 262, 
^^ $eyb9ni, Hucce, I, 208, 
^^^$eybani, //wccff. I J, 408, 

56« 



§eybani, Hucce, IV, 262-263. Herkesin icniainin diger fimekleri ifin bkz. a.mlf., Hucce, 1, 208, 392; tl, 
260-261, 334-335, 398, 443; HI, 22. 69; IV, 155, 177-178, 262. 
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imam Muhammcd Kuran^daki herhangi bir ayetle ilgili yorumuna dayanarak 
iiie§ru gdriip adam Sldtiren ki§inin bu cinayetinden dolayi kisas edilmeyecegi 
konusimda ashabm ittifak ettiklerini belirtir^^^, bir yerde de sahabe icmai ile birlikte 

tabiinin icmamdan da bahseder^^*^. 

imam Muhammed logusalik (nifas)^^^ ile ilgili olarak §5yle der: '"E^er kirk gun 

igindeki iki kan arasi on be^ giinden daha az ise bunttn hepsi nifasdr. Eger ikisi 
arasmdaki vaht on be§ giinden dahafazla ise birincisi nif astir, ikincisi degildir. QUnku 
Ebu Hanife ve ashabimizm hepsi, hayizda^ . arasinda on be§ gun temizlik olan iki 

kamn, iki ayri kan oldu^i, tek bir kan olmadigina icma eiiilef'^^^. 

fraam Muhammed, kendilerinin ve Medine ehlinin^ Ramazan aymda unutarak 
yiyen veya cinsel ili§kide bulunan ki§i lizerine keffaret gerekmedigi konusunda icma 
ettiklerini soyler^^'*. 

imam Muhammed ihiamhnm e§i ile cinsel ili^kide bulunmasiyla ilgili meselede 
Medine ehlini tenkit ederken "Bw konuda sizin yamnizda onu vacip kilan bir eser 
yoktur, iizerine icma edilene de benzememektedif^ der , ba^ka bir yerde de, H2. 
Ai^e'nin (58/678) '^Rasullullaha, Beyt *i ziyaret etmeden dnce ihramdan gikmasi i^in ^u 



"^ §eybani, SK^ V, 107. Sahabenin icmaimn diger bir 6cnegi i^in bkz. (§eybaiii, Asar_A, l\, 82-83, Rn. 

240). Saliabenin bir kisraitJin icmainin fimekleri ipin bkz, $eybanL, SK, IV, 1 14; a.m[f., Hucce, T, 315; 

Ji, 184-185; IV, 284-285. 
^^•^ $eybani, Hucce^ l, 64. 
^^ Kaduiin cinsel organmdan dogum sonrasi gelen kan ve bu kanla onaya ^ikip en 90k kirk gUn devam 

eden Ozel durum, Kadinlann bu haline lo^sahk (nifas) haii, bu kana da logusalik kani denir 
^^ Belli ya§lardaki kadmm rahminden belli gOnlerde, dofum veya hastabk olmaksjzm gelen kandir. 
'^ §eybaiij, Mi i, 456-457. Mezhep i^i icmain dJger dmekleri i^in bkz. ^eybani, Hucce, 1, 497, 533; 11, 

327; \\L 35, 65; a.mlf , SK, V, 94, 96, 130, U7-148, 378. 
^^"^ §eybam, Hucce, II, 327. Irak ve Hicaz efilinin icmamin diger Ornekleri i^in bkz. §eybani, Hucce, 1, 

497, 533; TIK 35; IV, 365, 415-416; a.mlf. SK, 11, 124. 
^'^§eybani,//i;^^^,n,313. 
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iki elimle giizel koku siirdum'' dedigini aktardiktan sonra "5w i$ uzehnde icma 
edilmi^tiT^' der^^^ 

ImamL Muhammed'm sahabe di§indaki ki§iJerin icmaindan 6z bahsetmesi, onun 
icmai sadece sahabe dCnemine has gormedigbi, sonraki d^nemierde de meydan 
gelebilecegi g6ril^Unde oldugunu gSstermektedix. 

Imam Muhammed'm zikrettigimiz bu icma ^§itleri arasuida ger^ekle^me ve 
kuwetiilik a^jsmdan bir ayinm gozettigine dair bir ipucu tespit edemedik. 

imam Muhammed, eserleri icerisinde icmai en 90k Hucce'd^, gerek kendi 
gdrii^iinti savxmmak, gerekse kar$i tarafinkini ^iiriltmek i^in kullamru^tir, Bu durum her 
iki tarafm da icmai delil kabul etmelerinin dogal bir sonucu olarak gSriilebilir. 

A. Hticciyeti 

imam Muhammed'in, Hz. Omer'in teravih namazmi munferiden kilan insanlan 
bir imam arkasmda topladigim ve sahabenin bu uygulamamn gtizel oidugu hususunda 
icma ettikierini belirttikten sonra aktardigi $u hadis, onirn nazannda icraain hticciyetinin 
gerek^esini ifade eder niteliktedir: ""XRamazan ayinda insanlarin bir imam arkasinda 
tatavvu olarak namoz kilmasiYida bir beis yoktur, gmkii Muslurnanlar bu uygulamamn 
giizel oldu^ hususunda icma ettiler) Peygamberin (say) §6yle buyurdugii rivayet 
edildi: Musliimanlarm giizel gordiikleri Allah indinde de giizeldir, Muslumanlann 
gir kin gdrdiikleri Allah indinde de Qirkindir^"^^^ . 

B, Deliller Hiyerar^isindeki Yeri 

Bir onceki ba§likta belirttigjmiz gibi, Imam Muhammed'in icmai stirmetle 
gerek^elendirmesi, icmaa, deliller hiyerar^isinde sQimetten sonra yer verdigini 



^''^^eyhmn,Hvcce,iU296. 



^"^ Seybani, MR, 86, Rn. 241, Ba hadis, daha sonra da icmain me§ruiyctini ispatlamak i^in kullanibnijtir. 
6mek olarak bkz, Serahsi, Muharrer, 1, 225. 



t05 



gfislennektedir. Onun bir meseleyle ilgiU delilleri siralarken bir 90k yerde icmai, 
siiimetten sonra zikretmesi de buou teyit etmektedir^^^. Mesela, ihramimin e§i iie cinsel 

ili§ktde bulunmasiyla ilgili meselede Medine ehlini tenkit ederken §6yle der: "'Bu 
konuda yanimzda onu vacip hJan bir eser yoktur, uzerine icma edilene de 
bemememeiaedir"^^'^ . 

V. SAHABI Sdztf 

Imam Muharnjmed'in fikhi ^dztimlerinde dayandigi kaynaklarmdan bixisi de 
sahabi kavlidir. Omegin, teyemmumlu olamn, hi^bir dummda abdestii olanlara imamlik 
yapmamasi §eklmdeki gSru^ilnU Hz. AJ.i*ye dayandmr^^^. 

Biiindigi gibi sahabiler bir kisim meselelerde gciru§ birligine varmi^lar, bir 
kismixida ise ihtUafa dii^mti§lerdir- Yakanda belirttigimiz gibi, onlann ittifakmi 
baglayici gSren Imam Muhammed, ihtilaf etmeJeri durumunda ise, a^agida gcirecegimiz 
lizere, gorii^lerinden birisini tercih etmi§, tamamen onlann kaviljerinin di§ixia 
9LkmamJ5tir. Imam Muhammed *in bu iki dummla ilgili sergiledigi tavir, aslinda 
fakihlerin ortak tavndir. Fakihler arasinda sahabi sOzti iie ilgili tarti^ma konusu olan iki 
onemli husus; diger sahabilerin muvafakat veya muhaJefet ettikleri bilinmeyen bir tek 



' Imam Muhammcd'e nispet tdWtn §u stJzde bunu teyit etmektedir: '*Fikth ddritor: Kuran'da olaniar ve 
ona benzeyenler, stinnetfn getirdikJeri ve ona bemeyenler, sahabeden gelertJer ve ona benzeyenler. 
MustUmantarm gUzel gdrdiikieri ve ona bemeyen(er'\ Serahsi» Muharrer, I, 238, aynca bk2. Cessas» 
Fusul M[,27l. 

^'^ $eybaiii, Hucce, 11, 3 13. Ba^ka bir cimek i<?in bkz. $eybani, Hucce, J 1, 227-236. 

^^ §eybaDi, Asl I, 130. Diger bir Omek de §Oyledir: jmam Muhammed Zeyd b. Sabit'la (45/665) ''Sa§lam 
di^ gdcarildi^mda (diyeii) yiiz dinardir" dedigini aktardiktan sonra $5yle der; "Dizegdre bunda belli 
bir er^ (diyet) yoktur, onda hiikumet-i adl (bllir ki^imn karan) vardtr. E^er bilir kJ^inin karari yiiz 
dinardan fazla olursa, (yine de) yia dinar olur (fazlasi olmaz), Zeyd b. Sabit bdyie hiikmeili^i iQin 
yuz dinardan fozlasmi indirdi^\ O burada Zeyd b. Sabit' in iftihadini tarti^madan kabul etmi$tir 
(a.mif., MR, 210, Rn. 670). Er?, yaralanan ve kesilen uzuviardaii dolayi verilmesi gereken diyettir. 
Sababe kavlini delil almasimn ba^ka iimekleri i^in bkz. §eybani, Asl, HI, 142-143; IV, 360; a.mlf., 
Hucce, 11,512. 
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sahabi sGzUnQn hUccet olup-olmayacagi konusu^^^ ile sahabe kavillermin hepsinin mi, 

yoksa sadece reyle bilinemeyen konulardaki kavillermin mi hiiccet oldugu 
konusudur^^, tmara Muhammed'in eserlerinde, onun bu iki dunimia ilgili tavnna dair 
ipucu tespit edemedik. 

A. Hdcciyeti 

imam Muhammed^in, mescide biti§ik evlerde cuma namazi kilmraasimn yeterli 

olup-olmayacagi meselesini Medine Ehli ile tarti^irkea, onlara kar§i sarf ettigi §u soz, 

ayni zamanda onun sahabi s6ztiiiti delil kabul etmesinin gerek^^esini de ortaya 
koymaktadir: '"Oncekilerden (sahabilerden) daha hilgili Jdmse gelmedi. Ilim ancak 
onlann ilmidir ki, onlar bu konvda ruhsat vermi§lerdir. Fikih, ancak onlarin fikhidir. 
Onlar Allah 'in Elgisi 'nin i§ini en iyi bilen idiler ve Allah yolunda gayret agisindan ona 

en yakin idiler. ^ayet onu Qirkin gdrselerdi yapmazlardr ^^. Bu sfiz ilk baki§ta sahabe 

icmaimn hiicciyetinin gerek^esi olarak gorulse de, aym zamanda sahabi s6zuntin kaynak 
kabul etmesinin nedenini de gdstermektedir. 

imam Muhamraed^in bu ifadelerinden hareketle onun, sahabi sdzlinil, onlar 
naslan daha iyt bilen ve anlayan olduklan ve aym zamanda Allah yolunda samimi 
gayret ii^inde bultmduklan i^in referans olarak kabul ettigini anliyoruz. 



^*' Bu konuda ayruitili bilgi i^in bkz. Apaydin, ''Sahabi SdziinUn Hukuki Degerr\ EUSBED, Sayi 4, 
Kayseri 1990,325-345. 

^^ Bkz. §a'ban, Usui, 185-187; 185, dipQOt270 i<;e\'irenm notu). 

^^ 5eybani, Hucce, I, 289-290. 

^^ §eybani, Hucce, I. 290-29 J- $u ttmek de imam Muhammed'in sahabi stizOnil delil kabul etmesiDJn 
gerek^esini ifade etmektedin O Medine ehlinin, el-JCasim b. Muhammed (102/720), Urve b. ez- 
ZObeyr (97/712), Rafi' b. Cubeyr ve Tbn §ihab'a (124/742) dayanarak, imamra kiraati cehri 
yapmadikJannda, cemaatin kiraatte bulanacagi g6rU§UnU ileri sOrdOkJerini aktandiktan sonra $ayle 
der ''Sizin yantnizda bunlat mi daha bilgili ve daha sikadir yoksa Abdullah b. Omer ve Cabir b. 
Abdullah mi ? ... Jste bu ikisi sizin, imamm arkasinda Kuran okiimo gbrii^iint) aldigmiz ki^ilerden 
dahafakihfir'\ a.mlf., Hucce, I, 116-1 17. 
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B. DeliUer Hiyerar^isindeki Yeii 

Imam Muhamined'm hukuk anlayi^mda^ deliller siralamasmda sahabi s6zQ, 
Kitap, sunnet (ve icmadan) sonra gelir. Bir problemle Ugili delilleri siralarken sahabi 

sozunO, Kitap ve stinnetten sonra zikretraesi bunu gostermektedir^^^ Mesela, hastanm 

nikahi veya bo$anmasi konusunu tarti§irken^^^ §u ifadeyi kullanmi^tir: ^'Saghkli ki^inin 

nikahi caiz, hastamn nikahi fasti oldugu hakkinda Kitapta veya sunnette bir ^ey gelmi§ 
midir ? Ancak Allah nikahi toptan helal kildi. Bunun igin kiyamet giinune kadar hasta 
ve saglikli igin helaldir. Bu konuda Nebi 'den (sav) veya ashabindan birisinden bir eser 

duydunuz ww ? ..." . Imam Muhammed'm muhataplan ile tarti^irken kimi zaman 
onlara ''Bu konuda Nebi 'den (sav) veya ashabindan birisinden bir eser i§ittiniz mi ?"-'*^^ 
''Sizin yammzda Nebi*den (sav) veya ashabindan birisinden bir eser var mi ?"^ 

soruianni yoneltniesi de bu apjayi^m bir tezahiiru olarak g6rulebilir^^**. Onun bir 

konuyla ilgili oJarak Kuran ve siinnerte hiSktim bolamadjgmda sahabi kavline bakmasi 
da ayni aniayi§m bir yansunastdir. Omegin, Hz. Peygamberden rivayet gelmerai^ olan 

Kiisuf namazi konusunda Ali'nin uygulamasim almji§tir^^', A^agida belirtecegimiz 

uzere, sahabe kavileri arasmda ?ati§ma obnasi durumunda, naslara en uygun olam tercih 



^^^ Ebu HanifeVe nispet editen §u sCz de bu anlayi§i ifede etmektedir: *^ Allah' in Kitab'i ile amel ederi/n. 
Onda btdamadiklarimda Rosulullah'm (sdv) sUhnsti ile amel ederim. E^er Allah'in Kitab'inda ve 
Rasulullah 'm (sav) sitnnerirtde bulamazsam, ashabmm kavlirti ile amel edertm, (ihiilqf etmeleri 
durumunda) onlardcm istedikJerimin kavli ile amel ederim ve onlardan istediklerimin kavlini 
btrakirim, (ancak) on I on n kavli nden g}hp onlardan ba^kasmw kavU He amel etmem, k Ibrahim, 
^abi, ibn Siri}\ Hasan, Aia, ve Said b. el-MiJseyyeb'e -bir gok ki^fyi saydi- vardi^mda, (onlar) igtihat 
eden bir kavimdir. onlarm i0ihaf etiikleri gibi ben de i<^(ihai ederim'''. Bagdad i, Tarih Xtll, 368. 

^^ §eybani, Hucce, iH, 495-504. 

^^' §eybani, Hucce, HI, 500. 

^^ §eybani, Hucce, U, 568; III, 500. 

^^ Seybani, Hucce, 11, 621-622, 

^^ imam Muhammed^iii sahabi sOzOnQ stinnetten sonra zikrettigi di|er Omekier i^in bkz. §eybanl, Hucce, 
II, 513-514, 563; iV, 174- J 78; a.mlf., Meharic, 3. 

''*' §eybanj, Asar_A, J, 630-63 J » Rji. 222. 
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eimesi de, sahabi sdzUne onlardan sonra yer verdigini, onlan sahabi s^ziinOn gc^erliligi 
if in mikyas kildigini g6stennektedir. Mesela, seiama ilave lafizlar eklemek gerektigi 
konusunda Ibn Abbas* in (68/687) bir soztmii naklettikten sonra, onun g(5ru§unu 

almadigmi, ^tinktl siinnete ittibanm esas oldugunu soyler^^^. Buttin bunlar, imam 

Muhammed'e gdre deliller hiyerar^isinde sahabi s(32Gniin nas ve icmadan sonra bir 
deger ifade ettigini g5stermektedir. 

C imam Muhammed^in Farkb Sahabe Sdzlerini Tercib Kriterleri 

fmam Muhammed ayni konu ile Ugili farkh sahabe sozleri ile kar§ila$mca 
bunlardan birisinin tercih edilecegi gCrii^iindedir. Mesela, kusurdan sorumlu obna §arti 
ile kele veya cariye satin alma meselesinde Medine Ehli ile clan g6rQ§ aynliklan lie 
ilgili olarak §5yle der: "'Eger onlar, Osman bizim gdrU^iimUzde idi derlerse, onlara, 
evet, sizin goru^iinuzde idi. Ibn Omer de bizim gdru^imiizde idi. Kim Ibn Omer 'in 
kavlini ahrsa isaette bulunmu^ olmaz gunkii o MihlUmanlarm imamlarmdandir. Ayrica 
bu konuda bize Zeydb. SabU'ten de rivayet ula^mi§tir"^^^ . 

iraam Muhammed, kendisine uJa^an farkh sahabe s6zleri arasmda tercihte 
bulunurken sahabenin §ahsiyla, sahabe s^zlerini aktaran ravi ile ve sahabe sOzlerinin 
i^erigiyle ilgili ^e^itli kistaslar dikkate almi^tir^ bazen bir mesele ile iigili birden fazla 
kistasi g6z 6ntlne aldigi da olur. 



592 §eybani, h4RL, HI, Rn. 913. Stinnett sahabi kavlioe tercih etmesinin diger Omekleri i^in blcz. a.mlf., 
Hucce, IV, 230-233; a.mlf., AsarJC, 288, Rn. 536; ajnlf, A^/e, 136. Rji. 416; 209, Rn. 667; 271, Rn. 
839. 

^^^ $eybani, Hvcce. 11, 512. Bir konuda sahabe ihtilaf ettisjnde orkJarm gOrO^lerrnden brrisinin tercih 
edilmesinin diger Omekieri \(^m bkz. a.mlf., Hucce, IT, 84; IV, 198-199, 205-210; a.mlf., AsarJC, 
222, Rjl. 2S4; 238, Rn. 348; 266, Rn. 445; amlf,, MR. 89-90, Rji. 250-251; 91, Rn. 258; 93. Rn. 270; 
136, Rn. 417-418; 140, Rn.432; a.mlf., MRL Ur, 164-166, Rn. 745-747. 
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1. Saba ben in $ahsiyla Il^i Kriteri 

imam Muhammed, farkii sahabe i<?tihatlan arasinda tercihte bulunurlceii, 
sahabenin ki§isel ozelliklerini dikkate alir, ancak bazen bunun nedenini beiirtmez^^'*, 

nedeniru belirttiklerinde ise, onlarm ilminj dikkate aldigim g^rilyomz. Omegin, ilada^^^ 
bulunup d^ d5rt ay i^inde e^ine dSnmeyen ki§inin dunamu hakkinda farkli sahabe 
g6ru§lerini aktanr, Ibn Abbas' m lia ayetiyle^^^ ilgili tefsirini vererek onun da i^inde 
bujundugu gurubun goru^tinO tercih eder ve §6yle der: "7^w Abbas Kuran 'in tefsirini 
ba^kasindan daha iyi biliyordu''^^^ . 

Imam Muhammed 'in rivayeti tercih sebeplermden birisi de, sahabinin, rivayetin 
i<;erigi hakkinda uzman olmadir. Bu da sahabinin ihnini dikkate alarak tercihte 
buiimxnamn bir yaiusunasidir. Mesela, 5lilp de geride kocasim, amiesini, anne bir 
karde^ierim, anne-baba bir karde^lerini buakan kadinin terekesioden, anne-baba bir 
karde^Ierin payi konusunda Ebu Hanife*niii> Ali'nia kavlini, Medine ehlinin ise 

Omer'in kavlini alarak g6m^ aynligma dii§tiiklerini aktardiktan sonra^^, Medine 

ehlinin; Omer^iB kavlinden yuz mii ^eviriyorsunuz sorusuna §u kar^ihgt verir: "^'Higbir 
kimseye Omer In kay linden yuz gevirmek uygun olmaz, Ancak miras konusunda Ali'nin 



^ Cmegin bkz. ^eybani, A^/?. 95, Rji. 278-279. 

^ lla, kocamn kansiyla cinsel ili§kjde bulimmamak Uzere ycTn'm etmesidrr. 

^^ Bakara 2/226-227: '"''Kadinlarma yaklo^matnaya yemin edenler dort ay beklerhr, E^er bu svte iQinde, 

yeminlerinden doner ierse, ^uphesiz ki Allah, her ^eyi gok bagi^layan ve Qok merhamet edendir. E^er 

bo^amayi kastederlerse, ^iiphesiz kj Allah, her^eyl ^ok iyi i^iten, Qok iyi bilendir"', 
^^' ^baoi, MH 181, Ril 579-580; a.raJf., MRL. n. 538-541. Rn. 57S-579, Sahabenin ilmini dikkate 

alarak tercihte bulunmasmm diger iiraekleri ifin bkz. a.mlf,, MR. 95, Rn. 279; 166, Rn. 532-533; 

^MUHucce, 1,298-299. 
^ 5eybaDi, Hucce, iV, 191-196. 
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kavlini ilimck dennle§mi§ hilgi sahiplerinden bulduk (bu nedenle onun goru^tinu 



Bilindigi gibi Hz, All, Hz. Peygambere katiplik ve vahiy katipligi yaprra§, ilk u^ 
halife dfineminde, Halife Omer'in (23/644) Filistin ve Suriye seyahati csnasinda 
Medine'de askeri vali olarak kalmasi haricinde idari gcJrev alraami§, sava§lara 
katiiniami§, MedineMe ikamet edip dini ilimlerle ugra§mayi tercih etmi§ ve kendisini 
yeti^tirmi^tir. Kuran ve hadis konusundaki derin ilminden dolayi hem Hz. Ebu Bekr 
(13/634), hem de Hz. Omer, ozellikle fikhi meselelerde kendisine rauracaat 

etmi§lerdir'^, imam Muhammed Hz. Ali'nin bu durumunu dikkate alarak ilmi bir 

tarti§ma konusuoda onun g5rii§tlnu kabule §ayan g(3rmektedir. 

Sahabi kavilleri arasmda ihtilaf oldugunda Imam Muhammed* in, ileri gelen 
se(?kin sahabilerin, 5zellikle de Hulafa-i Ra^idinden olanlann gorU^lerini tercih ettigini 
gdriiyoruz. Bu da sahabinin ilmini dikkate alarak tercihte bulunmanm bir yansimasidir. 

Meseia, kadinm diyeti konusunda*'^' Zeyd b. Sabit'Ln, 1/3 'e kadar erkek ve kadm diyette 

e§ittirler, geriye kalanda kadmm diyeti erkegin diyetinin yansidir dedigini''^^, All ve 
Oraer'in ise canda ve onun altmdakilerde kadimn diyeti erkegin diyetinin yansidir 
dediklerini^^ aktardiktan sonra §6yle der: '*Omer ve Ali bunun merinde ittifak etii O 

halde ba^kasmin gdru^unii almak uygun olmaz''^^. 



''^ ^eybani, Hucce^ tV, 198-199. Mirasla ilgiM ba§ka bir meselede Osman*in Ali*yi referans verdigini 
gtirOyoruz (a.mJf, MRL. U, 582-584^ Rn. 609). Bu durum da, onun bu konuda uzraan oldugunu ve 
bunun diger sahabiler tarafindan bilindigini ve kabul edildigini gflstenmektedir. 

^ Bk2. Ethem Ruhi Fi|lalu ''Air, Of A, TDV, Istanbul 19S9, 11, 371-372. 

6^1 
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$eybani, Hucce, IV, 276-285. 
§eybajii, Mixcce, FV, 280. 



^^§eybant,//i/cc^,rv,284. 

'^ ^eybani, Hucce, IV, 285. Imam Muhammed'in tbn Omer'io kavline karji AlPnin kavlini tercih etti|j 



ba^ka bir Omck iipiii bkz. a.mlf., MJ^L. Ill, 164-166, Rji. 7^5-1 41, 
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2. Rivayetle llgili Kiiteri 

Imam Muhamined, ayni konuda birbiriyle ^eli^en rivayetlerle kar^ila^ginda, 
dogal oiarak rivayet yQniinden en giivenilir gordugtinti se9en Oraegin, Ebu Hanife'nin, 
en az iki rekatta kiraatte bulunmadan namaz kJan ki§miii^ namazi yeniden kilmasinm 

gerektigini s6yledigim^^^, Medine Ehli'nin bazisinm ise, kiraatte bulunmadan namaz 
kilan kijinin naraazimn tarn oldugunu s6ylediklerini*'*^ ve her iki tarafin da kendi 

g6ru§leri istikametinde Hz. Omer*den rivayette bulunduklannj****^ aktardiktan soma, 

kendilerinin dayanaklan olan hadisle ilgili oiarak §Oyle der: ''Bu hadis bize gdre iki 
hadisin rivayet bakimwdan en saglamidir ve Hz. Peygamherden gelenlere en gok 
benzeyenidir. Hz. Peygamber ^dyle buyurdu: Kim bir namaz blar, onda Ummii'I- 

Kuran '/ (Fat i ha suresini) okumazsa, o namaz eksiktir"^^. 
3* Sababi SoziiDfln Muhtevasiyla Ilgili Kriterleri 

imam Muhammed, sahabi sozieri arasmda tercihte bulunurken, sahabi scSzilnfln 
muiitevasiyia ilgili kimi kriterleri dikkate almi^tir. Bunlann en cSnemlilerini §u 0? 
noktada toplaniak mumJctindur: 

a. Naslara daha uygun olroasmi dikkate alma 

imam Muhammed, sahabi sozieri arasmda tearuz vaki oidugunda naslara 
muvafik olam se^er. Bu, onun hukuk anlayi§mm merkezine Kuran'i ve sunneti 



^^§eybani,M^cce, 1,234. 
^^ybani,//ui:(:e, 1,235. 



Medine ehli: "^Omer, insanlara ak^am namazmi kiraane bvlunmadan kddirdi, nanwzi bitirdi^inde 
kiraatte buiunmadm denildi, o da rUku ve secde nosildi dedi, ryiydi dediler. Bumin iizerine o halde 
bir beis yok dedi ($eybaDi, Hucce, I, 234-235)". ^eybani: '"Omer. ak§am namazmi ktraatte 
bulunmadan hldirdi, nomazi bitirdiginde kiraatte buiunmadm denildi, burrun Uzerine 0yle dedi: Ben 
bir ordu hazirladim hatia onu $am 'a gonderdim, Fatihatu 1-Kitap (Faiiha sUresi) ve onunla beraber 
bir ^ey okumadan namaz caiz olmaz". $eybani, Hucce. I, 236-237, ayrica blcz. 237-238. 
*^*§eybam,//wcce, 1,238. 
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yerle§tinru§ oimasmin tabii bir sonucudur. Omegin, mefkudun^'^ hantminin evlenmesi 

Jconusimda Omer'in '"Mefkiidun e^i dort yil bekler, soma ikisimn wasi aynhr, sonra 

kadm iddetini bekler ve evlenir'' dedigini^' , Ali'nin ise ^'O, ilkinin e^idir, ona mejkud 

olan kocasimn onu bo^adigi veya oldiigii haberi gelinceye kadar evlertemez'' dedigini 
aktardiktan sonra Airnin kavlini tercih sebebini §6yie ifade edcr: ^'Bu iki kavilden bize 

en sevimli olan, Kitap ve sunneie en gok benzeyendir^'^^\ Bilindigi gibi Kumn evli 
kadinlarla evlenilmesixii haram kilmaktadir^'^. 

b. Mfislumanlarui (ogualuguauii kabulune daha uygan olani dikkate alma 

imam Muhammed, sahabeden alctanlan birbiriyle geli^en rivayetlerden, 
geieneksel anJayi^a uygun olam seger, Mesela, gimiu§ para sahiplerinin ne kadar diyet 

vermeleri gerektigi hususunda Ebu Hanife ile Mediae ehli arasindaki g5rQ§ aynhgini^ 

ve her iki taxafin dayandigi rivayetleri^''* aktardiktan som^ Ebu Hanife 'nin g5ru^(i 

savunurken §6yle der: '^Jki gurup da Omer 'den rivayei etii. (Bu durumda) iki rivayetten 

hangisinin Musliimanlarm soylediklerine daha yahn olduguna baK o dogrudur"'^^^ . 

imam Muhammed' in bu anlayi^mm, bir anlamda onun icma aniayi^inm bir sonucu 
oldugunu sttyleyebiliriz- 



'^ Kayboldugu halde sag mi, yoksa Sid rati oldu|u hakkinda bilgi alinamayan veya dC^mana esir dO^ap 
kendisinden haber alinaraayan ki^iyc mefloid denir. 

^'**§eybani./ywcce, IV, 54,56. 

*" $eybanj, Hucce. IV, 54, 56-59, bu konuyla ilgfli rivayetler icin bkz. 58-€0. SaJiabe kaviJeri arasinda 
^atijma oLmasi durumunda, tmam Muhammed 'in naslara en ^k benzeyeni tercih etmesinin diger 
dmekleri i(?tn bk2L (a.mif., Hucce, I, 234-238), Kitab'a uygun olam tercih etmesi i^in bkz. (a.mlf., 
MRL H» U, 507-510, Rn. 554-557: 582-588, Rn. 609-612), stlrmete uygun olam tercih etmesi i(?m 
bkz. a.mtf., K4RL, H, 11-20, Rji. 258-265; II, 295-299, Rn. 4i8-419; III. 264-267, Rn. 799-801; III, 
n-t3,Rn.666, 

^'^ "(Harp esiri olarak) sahip oldu^nuz catiyder mUsiesna, evli kadmlar da (size haram kilindi) ../'. 
Nisa4/24, 

*"^ 5eybam, Hucce, FV, 255, 257-258. 

^*' Seybani, Hucce, IV, 258-260, 261-262. 

*'^ Scybani, Hucce^ IV, 262-263. 
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€. ihtiyatii olani dikkate alma 

imam Muhammed, bir konuda sahabeden aktanlan rivayetler arasmda Qeli^kJ 
goriijitusii oraya ^iktigmda, ozellikle ibadeUe iigili konularda ihtiyatii olani yegler 
Ibadetle iigili hususlarda ilitiyati olani tercih etmek onun htikuk an]ayi§im olu^tnrart 
prensiplerdendir. Omegin^ te§rik tekbirinin adediyle iigili olarak sahabenin farkli 

ii^tihatlanm aktardiktan**^^ sonra §oyle der: '"Onlardan en gok tekhir getiren AH idl Biz 

burtlardan en qogunu yapan Ali'nin kavlini aldik Qankii imamm, tizenne vacip olan 
tekhiri terk etmektense, uzerine vacip olmayan lekbiri geiirmesi bize daha 

sevimlidir^^\ 

Imam Muhammed, tebe-i tabiindendir ve eserlerinde zaman zaman kendisinden 
bir 6ncekij sahaheden bir sonraki kii^ olan tabiinio hukuki pfizdmlerine de attfta 

bulimmu^tur . Daha Once belirttigimJz gibr onun. ilk soyleyen olmamak i(^in zaman 

zaman ilmmet tarafmdan saygideger kabul edilen tabii sOziine referansta bulundngu 
kanaatindeyiz. Yen gelmi^ken belirtelim ki, Imam Muhammed tabiin bQyiikleri 

t^erisinden en 90k Nehai'yi referans g5stermektedir^*^. Bu durum onun i^erisinde yer 

aldigi ^izgi ile iigili dir ki, dbrdiincti bfilumde bunun iizfirinde duracagiz. 

Yukanda [mam Muhammed' in pratikle iigili Qoziimlerinde dayandigi §eri 
delilleri tamtmaya ^i§tik, son olarak, asbnda pratikle iigili bir delil olan orftl, fikhi 
^Ozumlerinde kuUanmasi uzerinde duracagjz. 



^'** §eybanj. Hucce, I, 310-313- 

*" $eybaiii, Wwcce, F, 313-314. 

^'^ 6mek olarak bkz. §eybaiii, Asl, \l 154-155; IH, 182-183; rv, 417, 

*'^ Mesela bk2L §eybanj, M 1,373-376; II, 83, 86,97, tOO, 1 12; III, 144, U5-M8, 160, 181. 
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Vl.ORF 

bnam Muhammed esederinde az da olsa orf^^ ve adeF"^ kelimelerini 

kullanmi^sa da, daha 90k (pe§itli kaliplarla insaulann kavli ve ameli drftine i§aret 
etrai^tir. Bu kaliplar ^oyledir: 

Kavli 6rf i^io: 

*^^ ;_;-Uil ^_> ^j L* JiP ^, ve benzeri^^^. 
Ameli 5rf i^inr 



*^** ^eybani, S/C, I, 220; I J, 20, 29; V, 354. 
^^'§eybani,5A:, V,31, 

622 



Seybani, Asl, 11, 406. 
"^$eybani,^/, 111, 153. 
'^ ^eybaoj, AyA 111213. 
"^$eybanu>ij/, 111,212.231. 
'^^eybani.yi^/, m,243. 

^^Bkz. Seybani, As/, HI, 152, 214, 222, 237. 246, 253, 268, 290; a.mlf , SK, 11, 17, 29, 32, 
^^ybam,y45/. IH, 107; a.mif , Wiicc^, II, 671; a.mlf., 5^, 111,57. 
'^ ^eybani, Asl, HI, 108> Bu ifade icmaa da muhtemeldir ve baa ara^tirmacilar bunu tercih etmi^lerdir 

(Hasan, Islam Hukuk Bilimi 192, aynca bkz. D^nmez, "'Icma'\ XXI, 419), ancak bi^ onun 5rfe 

ibtimalinui daha agir bastigi kanaatindeyiz. 
^'^^eyhm\,AsI, 111, lU, 116. 
^^ $eybani, Hucce. I, 475 » 476. 
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imam Muhammed, ozellikle hakkinda nas bulunmayan konuiarda hallan 
uygulamalarmi dikJcate alir. Onim eserlerinde dille ilgili olan yemin ve eman 
babislerinde kavli 6rfe epeyce yer verdigini, ali^-veri§, niudarebe, iddet, zekat, selef 
(seiem) ve vakifla ilgili bazi meselelerde ise yer yer ameli drfe atifla bulundugiinu 
gQrmekteyiz. Imam Muhammed'in hukuki 96zlimlerinde kavli ve ameli orfii dikkate 
aJmasina sirasiyla birer dmek verelim. 

imam Muhammed'e gfire hurmamn olguniinu (^JO yemeyecegine yemin eden 
ki§i, onun oLmaya ba§lami§ komgunu (<^^^ ^0 yese, yeminini bozmuj? olur. Qih^kHi 
el-miizenneb kelimesi hurmamn hem olgunu (^^i)» hem de korugu (^0 i?^" kullanihr 

^^'^. O bu omekte, yemin edilirken kullamlan kelimenin kapsamim dikkate almakta ve 

bunu yaparken de Insanlann kullammmi esas almaktadir. Imam Muhammed'in §u 
sozJeri bu durumu a<?ik^ ortaya koymaktadir: ''Yemin ancak imanlann konu.jmasindaki 

anlamlar uzerine vaki olur" , '^Muhakkak ki yemin ancak insanlann vaz ettikleri 
anlamlar iizerinedir''^'^^ , '^SdylenilenJe kastedilenin ne oldugunun bilinmesinde drf 
dikkate alimr"^^. 



^§eybani,/yw^ce, 1,492. 
^" §eybani, Hucce, R, 56S. 
^^'^ §eybani, Hucce. II, 609. 

^^^ §€ybani, Hucce, fl, 677. 

^'$eybani,^j/jll.250. 

"' ''^.U^ ^ys- ^\^Js-^^ \x\ cj^^'\ Seybani, M 111, 23 1. 



^^ 



"^lH ^_j \^ Js- ^^ \s] jy^\ of §eybam, Asl, 111, 243. imam Muhammed yemirilerin insanlann 



kullanimlan azerijie vaki oldugimu sik(^ vurgular. Blcz. a.rnlf., Asi ITt, 152. 153, 212, 213, 214, 222, 
237,243,246,253,268,290. 
^ "^ VL ii^^i zjyu. J SJ^* -^^". $eybajii, SK H, 20. 



116 



imam Muhammed, bir ki§i kolesi iie, bin dirheme, azat olduJktan ve kitabet 
bedel ini Gdedikten sonra ona hizmet etmesi §artiyia kitabet akdi yapsa, bu sahiJi olmaz, 

Qtlnku bu ki§i kitabet hakkmda orf haline gelraeyen bir §eyi §art ko§tu der^^ O bu son 

ifadesini ba^ka bir eseriade '*Orf He sabit olan nas (s6z) He sahit olmu^ gibidir" 
^eklinde bir kural olarak ortaya koymaktadir ki, bu daha sonra ''6rf He tayin, nas He 
tayin gibidir "^'^ §eklinde kaidele§tirilmi§tir. 

imam Muhammed, yerin ve zamanin degi^mesiyle 5rfilD de degi^ebilecegini 
kabui etmi§ ve fikhi 96zUmlerinde bunu dikkate alitu^tir. Omegin, ekmek yemeyecegine 
yemin eden ki§inin, pirin^ ekmeginden, misir ekmeginden benzerini veya bimlardan 
ba§kasmi yemesi haJinde; bunun, yiyecekJeri olan bit beldenin ehlinden olmasi 
durumunda yemini bozmu? olacaginj, genelin bunu yemedigi Kufe ve benzerinin 
ehlinden olmasi durumunda ise buna niyet etmesi bang yeminini bo2mu§ olmayacagmi 

s^yler"*^. 

imam Muhammed 'in fikhi ^dziimlerinde 6rfii g(5z 6nune aimasi, sosyal realiteyi 
dikkate aldigim gostermektedir. 



^' 5eybani. As!, ITT, 348-349. Orfle ilgili diger iki Omek iQin bkz. 2.m\i.,Asl. II, 370; V, 172. 
^^ "^\, ^lilir cJyJg o^B^ §eybani, SK, I, 120. 

**^ Heyet, Mecelle-l Ahkam-i Adliyye {Ali Himmet Berki'nin A^tklamah Mecelle (Mecelle-f Ahkam-i 
Adiryyeysi iqindt), \J(^Ev Ofeet, Istanbul 1985, md. 45; Bilmen, Kartius, t 269; Baktir, Islam 
Hukukunda KQlli Kaideter, Erzurum 1988, 129. Imam Muhammed* in bu ifadesine benzer ve onu 
desteJdeyen mahiyette daha ba^ka kOJli kurallar da vardir. Bkz. Bilmen, Kamus, 1, 266-267, 268-270; 
Baktir, KQlli Kaideler, 125-13 1 . 

^§eybani,/Lj/. ll!,255. 



U9uncu Bolum 
IMAM MUHAMMED^IN ICTIHAT YONTEMI 



L IMAM MUUAMMED^tN ICTIHAT ANLAYTSI 

Fiidiin yaziya ge<^irilmesinin itk zamamnda ya^ayan Imam Muhammed, her ne 
kadar sistematik bir §ekilde olmasa da, daha sonra i^tihatla ilgili oiaiak ortaya fikan bir 
takim tarti§malarm temelini olu§turan kimi konulara deginmi^tir^^. Burada Imam 

Muhamjmed'in eserlerinde i^tihat kelimesinin kullanim §ekiliermi verdikten sonra onun 
i(?tihadm ^x, degeri ile i9tihatta hata ve isabete dair g6rQ§lermi^ daha sonra da i^tihatta 
goz onune aidigi hususlan ortaya koymaya ^aii^acagiz. 

imam Muhammed' in eserlerinde i^tihat kelimesinin §u kullanimlanna 

^«*l«*««b#«,,.-,- 646, ,647, ... .,,648, . , 649 r ,, , * 650 , .i, . , 651 



^^ Fikihta iftihat fikrinin dogu§u ve geJi^imi hakkinda bkz. Apaydin, ""Ic/ihad", DJA, TDV, Istanbul 

1999, XXI, 432-434. 
^ $eybani, 5/r. Ill, 173. 
^^ §eyban>, 5>r, IV, 13L 
"' §eybam, .<?A: IV, 132. 
"^ §eybani, 5/:, 11, 165. 
^^^%tyhzn\,SK. Ill, 140. 
'^^'^eybani.S^Jl, 138; Ul, 111, 
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^ij jil^'Vi 4:vj Js^ ve ''^^:^Vir^^\ ^}^ J^ ^ Bunlann illd ld§isel kanaate vardi, ikinci ve 

U9tincUsuiiii ki§isel kanaatiyle hOkmettv, geriye kaJanlanni ise ki^isel kanaal anlammda 
kulJaiulnu§tir. 



imam Muharmned, i^tihadjn muteber olabilmesi igin mutlaka saglam bir 
dayana^mn olmasi gerektigi gSrii^tlndir. Bimun ipin o, ^e^itli vesilelerle (galip 
olmayan) zan ile gfirti^ belirtmeye kar^i ^ikar. §u omek bunu a^ikga ortaya 
koymaktadir: 

Imam Muhammed kocasmdan, maraz-i mevtinde"'^^ iken hul*^^'' yoiuyla bo^anan 

kadmla ilgili meselede Medine ehlLoi zanla hiikilm vermekle itham ederek §6yle der: 
"5z/ (konu), Musliiman ki^inin zanla hiikum vemwsinin vygun olmadi^i 
meselelerdendir. Bu gibi konularda zanlar ile hukum vermek tiygun de^ildir. Allah 

Teala Kiiab 'mda 'Siiphesiz zan, haktan hi^hir $eyin yerini tutmaz "^^^ buyurvr. Yakinin 

zanla terk edilmesi uygun olmaz. §ayei e^ada (el-e^a') zan ile amel edilseydi hi^bir 

hiikum dogru olmazdr^^^. Onun zann-i gaJibin hasil olmBdigi dunimda g5rii§ 

belirtmekten kac^mdigim §u oraek de gostermektedir: Imam Muhammed, once sidik 
deligine damJa damlatan oni^Iunun Uzerine kaza gerekmedigini savunmu^j daha sonra 

bu i^tihadmdan §uphe edip tevakkuf etmi^tir^^^. Imam Muhamjned'ln bu ve benzeri 
omeklerde kar§i Qiktigi, salt zan ile htlktim vennektedir, Qiinkli o bir ^k konuda zann-i 



^^ ClUmJe sonuclanan basialjk (dldm hastali|i). 

65^ 



HiiW kadinm Memeyi kabul etiigi bedel kar§ili|inda evlilik akdkie son vcrmektir, diger bir iiadeyte 
e§{erm kar§ilikJi ania^ma yoiuyla evlilik akdini sona erdirmeleridir. 
^^ Yunus 10/36. 

^^ §eybani, Hucce, IV, 94-97. Imam Muhammed 'in zan iJe ht3kQm vermeye karji ^iktigi diger ftmekJer 
i(^iD bkz. a.nil.f., Hucce, U, 585, 694-696, 706-708; HI, 337; IV. 62, 66. 
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galip ile hilkilm vermekte ve buna kar§i ^jkmamaktadtr^^*. §u sCzU bunu a<?ikfa ortaya 
koymaktadir: ''Zann-i galip, kesin bilgiye sahip olmamn miimkUn olmadigi hususlarda 
hakikai gibidir''^^\ 

B. t9tihadui Degeri 

imam Muhammed mii<?tehidm bir konudaki igtihadinm daha sonra 
degi^bilecegi ve igtihat yoluyla vardigi kanaatleiin keadisini bagladigi gorU§tindedir. 
Hatta ona gOre namazla ilgili bir konudaki i^tihadm namaz esnasmda degi^mesi 

durumunda- namazin geri kalamnda ikinci i^tihada uymak gerekir^^. O, i(?tihadi hOkmU 

sabit bir nas gibi gSimediginden oaun, degi^ik delillerle kar?i)a§inca degi§tiriiebilecegi 
goni^tindedir, 

Imam Muhammed bir mu?tehidin i^tihadini kendisi a(;;ismdan baglayici gfirse 
de, ba§ka mii^tehitlerin igtihadmi da degerli g5rtir, S52gelimi Ebu Yu5uf kanaJiyla Ebu 
Hardfe'nin §6yle dedjgim aktanr: ''Fakihlerin ihtilaf ettikleh bir konuda hakim bir 
hulciim verdikten sonra farkli gdrii^te olan ba.^ka bir hakim gelirse, yine de onceki 



bi& 



6mek olarak bkz. §eybani, SK, ni, 145; IV, 250. imam Muhammed eserlerinde zann-i galip i^in §u 
tabirleri ycultamr: yi3t ^u (Seybani, SK ^ 208-209), ^i ^ (a.mlf., Asi, 111, 24, 44; a.mlf., Hucce, 

I 247; 11, 260-261; a.mlf., Asaryi, I, 454; a.mlf., SK \l 7, 70; IV, 277, 280), jtJi ^^ (a.mlf., 

AsarA, f, 455), <^l>j jiJl ^ (a.mlf., ^{R, 65, 206), <^i;t <-JU (a.mlf., SK, ni, 145; IV, 250), ^ 

<^fji (a.mff, SK, ITI, 145), i^i^'X^ (a.mlf., Asl. I 433; 10, 14, !5; a.mlf, Hucce, I, 229; a.mlf., 

Asar^A, I, 453), ;^i> jS'^ (a.mlf., Ajiar_A, 1, 454; a.mJf., SK, 1, 146; IV, 203, 207. 231. 232, 279, 282, 

308; V, 47, 326, 353, 354, 355, 356, 382) ve jkJij ^\J\ ^ (a.mlf., Asl III, 134; a.nilf., Hucce, 1, 



230). 
^^ -5i^i ^ j^. 4J> <J^ji\ J^'^i^ ^\)\ ;^^ §eybanu SK IV, 232. 

'^^ Bkz. §eybam, CA:, 12. 
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hakimin hukmiinU geQerli kilaf"''^\ Ozellikle Siyerulkebir adli eserinde gejitli vesileler 
ile bu hususa vurgu yapmj§tir^ . Bu durum daha sonra ''^tgtihai He diger igtihat nakz 

jj; jr ■s 

olunmaz kQlli kurali ile ifade edilmi^tir. 

imam Muhammed^in ba§kasinin i^tihadiiu da degerli g5rmesiiiin bir Cmegi de 
^dyledir: O, bayrara oamazmda kendisi fbn Mesud'un (32/652) benimsedigi (ti?) 
tekbirini dogru g6riiyor oldugu halde, Ibn Abbas 'in benimsedigi yedi tekbiri dogru 

g6ren imam ile beraber namaza giren ki^inin tekbirlerde imama uyacagmi soyler^^. 

Imam Muhammed Ebu Hanife'nin '"Hakimin zahirde haram oldu^na 
hukmettigi her ^ey batinda (Allah nezdinde) da boyledir'' dedigini aktanr ^ Ebu 

Hanife'nin bu sbzii i^tihadm diyaneten de baglayici oldugunu g5stennektedir. Her ne 
kadar Leknevi kaynak vermeksizin Imam Muhammed' in bu konuda Ebu Hanife'ye 

muhalif oldugunu s5ylese de^^, biz onun, muhalefel eimeksizin Ebu Hamfe'nin 

iftihadim aktarmasimn ona muvafakat ettigi aalamma geldigi §eklindeki genel tavnm 
dikkate alarak, Ebu Hanife'nin bu g5rti$unu kabul ettigi kanaatindeyiz. 



**'' §eybani, CS". 399. fmam Muhammed, Czellikle Siyerulkebir adJi eserinde ^§itli vesileler He bu hususa 

vurgu yapmi§tir. Omek olarak bkz. (a.ralf, SK, ill, 11 ] ; IV. 1 30- 13 1). Onun bu tavrmin altinda^ ayni 

zamanda hukukta istikran saglama gayrerinin yattigmi sttyleyebiliriz. 
'^^ Omek olarak bkz. §eybani, SK. \\U H J; IV, 130-131. Onuji bu tavrinin altinda, ayni zamanda hukukta 

istikran sag lam a gayretinin yatligim sOyleyebifiriz. 
^^ Bibnen, Kamus, 1, 260, aynca bki. EbuM-Hasan Ubeydultah b. HOseyn el-Kerbi, el-Usulu'l-lleti 

aieyha Medaru Ktitubi Ashahina (Debusi'nin TesisU'n~Nazar\ iJe beraber), Mektebeiu'l-Hanci, 2. 

Baski, Kahire 1415/1994,85. 
^ 5cybani, CK, 11, aynca bkz. J 2, [3. Imam Mohammed'fn bu g5r(l§tl, fiarkh mezheplere mensup 

ki^ilerin ya$adifi yerlerdc cemaatk namaz kilarkcn meydana gelebilecek fhtilaflan Onlemesi 

aptsindan flnemlidir. O, i^tihadi konulann, halkin tefrikaya dtl§rae5ine neden obr^asmi istemeraekte^ 

islam birliginin korunmasina dnem vermektedir. 
^' $eybani, CS, 399. 
*^ bununla itgili olarak $dyle der: "fiw baz} sahih sarih hadishre muhaiiftlr. Bundan dolayi Ebu Yusuf. 

Muhammed, ^qfii ve buniardan ba^kaiari bu konuda Ebu Hanife'ye muhalefet ettile/^. Leknevi, 

Mafi, 399, dipnot 2. 
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C. t9tihatta Hata ve Jsabet 

imam Muhamraed mti^tehidin i^tdhadinda yanilabilecegini kabul eder. Omegin 
§6yle bir rivayet aktanr: ^'(Evlendigi kadmla cinsel ili§kide bulunmadan) vefat edip 
hammtni geride btrakan ve ona bir mihir belirlememi§ clan bir adamin durumu Ibn 
Mesud'a soruldu. Ibn Mesud ^6yle dedi: 'Ben bu konuda reyim He ii^tihat edecegim. 
Eger hata edersem hat a bendendir, eger isabet edersem do^u Allah 'tandir, kadina ne 
fazla ne eksik kendi dengi olan kadinlarin mihri gerekir, ona (kocasindan) miras vardir 

ve merine iddet gerekir ""^^^ , Onun aktardigi bu rivayet, sahabenin hakkinda nas 

bulimmayan konularda i^tihat ettiklerini ve i^tihatlannda yamlabileceklerird kabul 
ettiklerini g6stermekiedir. Imam Muhammed'in bu rivayete itiraz etmemesi Ibn 
Mesud 'im buradaki soziinii benisedigini gostermektedir. 

D. i^tihatta Gdz dniine Aidigi Hususlar 

Imam Muhammed'in i^tihatlannda §u hususlan dikkate aldigmi goriiyoruz. 
1. Sosyal $artlariii Degi^mesini Dikkate Alma 

imam Muhammed, hukukta tek bir uygulamamn her zaman ve zeminde ge^erli 
olmadigim, kcsin nasiara dayanmayan kimi uygulamalann, degi^ik zaman ve 
zeminlerde farklilik g5sterebilecegini kabul eder Omegin, Nehai^nin ''Hurma ve kuru 
uziim ^iralarim kari^tmhp igilmesinde bir beisyoktur. Qiinkii o ikisi, et veyagda oldugu 
gibl ilk zamandaki hayattn zorhgundan (kithktan, fakirlikten) doJayi mekruh 
gdrulmii^til Allah Miislumanlara geni^lik (zengirdik) verdiginde bu ikisinde bir beis 
yoktur'' dedigini aktardiktan sonra ""Biz bunu aliyomz'^ der . Imam Muhammed 



^' §eybani, Hucc% HI, 333-334. 

^ §eybani» Asar_K, 362, Rn. 83 L Bu konuyla Ugill diger bir 5mek de §5yledir imam Muhammed, 
kadmlann bayrara namazlan igin camiye (^ikmalanna Onceden ruhsat verildigini, fakat bugOn bunu 
onJar i^in mekruh gttrdDgUnti (Serahsi'nin §eThi jpin bkz. Serahsi, Mebsut, 11, 41), ayru $eldlde 
kadinlano Cuma ve farz rmm42] igin cemaate gitmelermi de onJar i^in mekruh gOrdOgOnO, sadece 
90k ya§tJ olao kadmlann yatsi, sabah ve bayram namazlarmda Kazir bulunmalanna ruhsal verdig:ini 
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barada, harma ve kuru tizQm §irasimn kan^tinhp i^ilmesi konusundaki hukmun :^lara 
bagh olarak degi^ebilecegini kabul etmektedir, 

G5rQldtigCl gibi tmam Muhammed, sosyal §artlan ve zarureti dikkate alarak^ 
kesin naslara dayaninayan kimi hOktimlerin degi^ebilecegini kabal etmektedir. Zamanin 
degi§mesiyle hiiktoileiin de degi^bilecegi hususu daha sonra ''Ezmanin tegayyurii He 

ahkamin tegayyiirU inkar olunamaf^^ ^eklinde genel kural olarak ifade edibni^tir. 
2. Gatip Duruniu Dikkate Alma 

imam Miihammed kesin bir sonuca baglanamayan konularda i^tihat ederken, 
galip durumu goz oniine alarak neticeye vanr. Mesela, Ebu Hanife'tim buluga erme 
ya^ma geJdiginde hayxz gonneyen, (daha sonra gordtig^) ilk kan ise 119 ay devam eden 
kizin hayiz mOddetinin ilk gSrdiigu kandan itibaren on gUn, temizlik miiddetinin ist 
yirmi gun oldugunu sSyledigini aktardiktan sonra, onun bu i9tihadiiiia gerek^esini §6yle 
a^iklar: ''Burada onun hayiz miiddetmi, hayizin en (^ogii yaptik. Qunku onun bilinen 
hayiz gUnleri yokiur ki o giinleri hayiz miiddeii olarak tayin edilsin. Bu kadimn temizlik 
mUddetini yirmi gun kildik, Temizlik muddeti bazen bundan az olur. Ancak biz bu 
konuda kadmlann ipnden bilinen zahir durum He amel eilik QunkU haytz kormsunda 
kadinlann i^inden galip olan her ay bir hayiz gormeleridir. Gormuyor musun I Yiice 

Allah hayiz gdren kadinin iddetini 'ug kuru' kildi^ , bifyiiklukten veya lcu(;uklukten 



soyter (amlf, Asl, I, 343-344, aynca bkz. 397-398; a.mlf , Hucce, I, 306.). Kaduilarui bayram 
namazlanna katilmalanna ttnceden nihsat verilmi^ olmasina ragineD Imam Muhammed zamaninda 
insaolarda meydana gelen ahlakt bozulmayi dikkate alarak bonu mekruh g6tTnQ§t(lr. Zamamn 
de^jmesiylc hQkmtin de de|i§ebilecegmin diger fimekJeri i^in bkz. a.mlf.^ Asar_A. I, 197, 201; 
^.mlf.^SK, 1.56-60. 
^ Mecelle, md. 39, aynca bkz. Bilmen, Kamus, 1, 267-268; Baktir, KiJili Kaideler, 1 30-f 3 K 
'"^ "^Bo^anrnt^ kadmlar kendi ketuJilerme (evienmeden) U^ kuru' (adet half) heklerler. ..<" (Bakara 2/228). 
Bilmdj|i gibi ayette ge^n '^kuru' '* keiimesinin anlami ttzerinde gOril^ ayrili^i meydana gelmi§, 
Hanefiler hayu ile, imam Malik ve §afii ise tuhur (temizlik) ile tefsir etmi^lerdir. 
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dolayi hayiz gormeyeyt kadimn iddetini ise 'iig ay' kild\^^\ Bdylece Allah Teala her adet 
halinin yerine bir ay koydu. Kadinlann i^lerinden galip olan budur"'^^'^. 

imam Muhammed bu iki Omelcte, daha sonra ortaya Qikan deyimi ile "'Itibar 
galib-j §ayia olup nadir e degildir''^^^ kaidesini i§leterek i<^tihadmi galip durum ile 
temeilendirmekted ir. 

3. Salt Dini Olanlar ile Sale Hukuki Olanlan Ayimia 

tmam Muhammed eserlerinde salt dini olan ibadetler ile salt hukuki olan 
muameiati bir arada ele almasma ragmen bu ikisine farkli kriter uygulami^tir. Bu durum 
zihninde bu iki alam bir birinden tefrik ettigini gostermektedtr. Omegin Hz. 
Peygamberiii^ Ramazan ayi hiialinin gOrulmesi lizerine tek ba^ma bir bedevinin 
tanikhgmi kabul ederek onunla Muslumanlara orug tutmalanni emrettigini aktardiktan 
sonra ^^yle der: ''5w rivayei din i^inde bir ki^inin tamkliginw caiz oldvguna delalei 
eder. Fitir (orucu sona erdirme) hilalinde ise, iki hiir adamin veya bir adamin ve iki 
kadinin ^ahitliginden daha azi kabul edilmez. (^iinkii fuir hilali din i^inden olsa da, 
onda inanlarin fitri ve orucu terk etmelerinden dolayt hazi menfaailer vardiK Bundan 
dolayi bu meselelerde hukuki konularda (el-ahkam) kabul edilen ^ahitlik nisabt 

uygulamr"'^'^^ , 



^ ^'^Kadinlarimzdan fya^tihklarindan dtUrU) adet ten kesilmi^ olanlartn (iddet bekleme siiresinden) ^iiphe 
ederseniz, (bUin hi) onlann bekleme s fir est Hg aydtr. Hertih adet gdrmeyerder de boyiedir. ...". Talak 
65/4. 

*'^ $eyba[ii, Asl^ I, 409-410. Imam Muhammed'in i9tUtiatiannda galip dururau dikkate aldigina dair di|er 
bjr dmek de §Oyledir: O. bir hane balkinm Qzerme ev ^ttker, evde bulunanlann tamami flltlr ve 
i^lerijiden birisirin kafir oldugu bilinirse, hepsi yikanir, gOzel koku sQrUliir, kcfenlcnir, namazlan 
kilmir, (ancak) duada MuslQmanJara oiyet edilir, kafire njyet edilmez, eger MUslQinan bir adaro kafir 
dJQier i^erisinde olur da onlarin hangisinin MCislttman oldugu tanmmazsa, onlarsn Uzerine namaz 
kiliJimaz der (a.ralf., Asl, I. 368). Lmam Muhammed'in galjp durumu aldigina dair ba^ka <Jmekler 
i^inbkz. a. mlf.,M in, 18-19. 

^ Bilmen, Kamus, I 268-269, aynca bkz. Kerhi, Usui, 8 1 . 

^^^ §eybani, Asi H, 260-261, 263, Jmam Muhammed *in salt dini olanlar iie salt hukuki olarJara farkli 
kistaslai uygulamasma dair diger bir 6mek de §6yledir O, abd&stli oldugu halde, kalbinde abdesti 



124 



Imam Muhammed eserlerinde yer yer ''Ki^inin kendisi He Allah ca-asinda"^^^ 

ifadesi ge^er. Bu ifadeler onun zihninde daha sonlan olu§an deyimle, Icazaen ve 
diyaneten aynminm bultmdugiinu gSstennektedir. Bu durum tmam Muhammed' in salt 
dim olanlar He salt hukuki olanlan tefrik etmesinin farkli bir tezahilriidOr. Mesela o, 
Haricilerden bii kavim Mtisliimajilardan bir kavim iizerine galip gelip^ onlann zekata 
tabi mallanmn zekatmi alsalar, sonra imam ve adi ehli onlara galip gelseler; Haricilerin 
aimi^ olduklari zekati onlar i^in ge^erli sayarlar. Ctinkii onlar bu MOsliimanlan 
Haricilere kar$i koruyamadiiar, Ancak Haricilerin onJardan almi§ olduklan zekat, Allah 
ile kendileri aralannda yeterli olmaz (Allah indinde zekat sorumluiugimdan kurtulmu§ 

olmazlar), der^^^, tmam Muhammed ba§ka bir 5mekte de §6yie der: ^'Ki^i arazisinin 

d^riinu ve zekatim fakirlere verse, onu yeikiliye (sultana) getirmese, bu Allah ile kendi 

aralannda yeterli olur' 

Imam Muhammed'in kitaplarmda dini sorumluluktaru daha ziyade ibadet y5nu 
agir basan zekat ve yemin ile ilgili konuiarda, az olarak da aile hukuku, ali§-veri§ ve 
devletler hukuku ile ilgili konuiarda bahsettigini gttmiekteyiz. 



bozdufu ^Uphesi onaya ^ikan ki$i ile itgiti §6yle der: *^Eger gUvenilir bir KdiislUman adam veya 
guvemlir hiir veya cariye bir kadm 'Sen abdesUni bozdun veya yere uzanarak uyudun veya burnun 
kanadi ' derse, bu durumdayeni bir abdest almadan namaz kilmasi ona uygun olmaz, Bu. daha once 
haklaria ilgili olarak anlaUiklanma benzemez. QUnkU bu, di)i i^indendir, orida, adil oldugunda bir 
ki§i huccettir, haklarda ise. ancak hakiimde (hukuki konuiarda) caii olan caiz olur". a.mlf.^ /Ls/, ni> 
134, 
^" "^1 0^,; -L^ u^" . 6mek olarak bkz. §eybajii, Ash IK :^2, 49, 67; III, t23, 203, 204: V, 76-77. 

*'^$eybaDi,v45/, 11,98. 

''^ ^eybanL, Asl^ II, 127. Dini sonimluliik ve kazaj sonrmluiiik ile ilgili diger Omekler ipin bkz. a.ralf.^ Asl^ 

a 33, 49, 67, 9S; a.mlf., C/:. 3 1, 32, 33: a,ralf., Hvcce, W, 326; IV, 96; a.mlf., Asar^K, 287, Rd. 530; 

338, RD,727;a.niJf.,M7^ 172, Rn. 551; 175. Rji. 562; a.mlf., S/C, JV, 5, 49: V, 127, 129, 131,210. 
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fl. IMAM MUHAMMED'iN METOT ANLAY1§I 

imam Muhammed'in metot anJayi^i ile, kaynaklardan htikUm fikarmada 
kullandi^ ySntemieri kastediyomz. Bu kisimda 5nce onun naslardan hOkum fikarmada 
dikkate aldigi prensipleri sonra da defilierin tearuzu durumunda tercihte takip ettigi 
raetodu ele aJacagiz. 

A. Naslardan Htikiim (^ikannada Dikkate Aldigi Prensipkr 

imam Muhammed, sihhatini kabul ettikten sonra htikiim ^ikarmada siinneli de 
FCuran gibi telakki edip, her ikisine aym prensipleri uyguladigi i9in biirada ortaya 
koymaya 9ali§tigmiiz prensipler her ikisi i9m de geQerlidir. 

1. Laizi Prensipler 

a. Lugavi anlama oncelik verme 

imam Muhammed sadece hakkmda a9tk oas bulunmayan konularda i^tihada 
ba^vunir. Eger bir konuyla ilgili delaleti a^ik bir nas mevcut ise i^tihada gitmez. O, 
9e§Uli vesilelerle biinu agik^a ifade etmi^tir. Mesela, dil§man sebebiyle hacdan veya 
umjeden abkonulanm (muhsann), kurbanmi Mescid-i Haiam'a gGndermeye gUcu 
yetmeraesi durumunda. Harem* in di^mda kesmcsinin yeterli olraayacagmi s6yler ve 
gerekgesini §dyle ifade eder: ''Qi'mku Hz. Peygamberin Hudeybiye gunii kurbanmi 
Harem 'de kesiigi bize ula^ti. Harem 'in di^inda kurbanin kesflmesi muhsar i^in yeterli 

otmaz. Qmku Allah Teala Kitab'wda 'Kabe'ye varacak bir kurbanhk buyuruyor. 



'^^^ ^'Ey iman e denier, sizler ihramda iken av hayvanmi dldHrmeyin. Ig'mizden kirn onu knsten HldHriirse 
Kabe*ye varacak bir kurbanhk olmak mere didUrdu^ hnyvanm dengi bir ceza vardir hi, buna 
araniidan adalet sahibi iki ki^i hiikmeder. Veya (avlonmampi cezasi)^ fakirieri doyurmaktan ibaret 
bir keffdrettir. yahut ontin dengi oryg tutmaktir ...". Maidc 5/95. 
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Bunun iQin Harem 'e ula^madik^a kurhan (hedy) olmaf'^^^- Deialeti afik olan nassin 
buJundugu yerde i^tihat yapilmayacagi hususu daha sonra, ^'Mevrld-i nasta igtihada 
mesag yoktur'^^^^ §eklinde genel kura! haJine getirilmi^tir. 

b. Emir ve nehiy 

Fikih usulii eserleriain lafei istinbat metotlan kismmda emir ve nehiy konusu 
6nemli bir yer tutar^^^ Imam Muhammed naslarda yer alan her emri ve nehyi ayni 

derecede telakki etmez, diger bir ifadeyle naslarda yer alan her emri vticuba, her nehyi 
de tahrime hamletmez, bazi emirlerin tavsiye, bazi nehiylevin kerahet ifade ettigi 
g6ru§undedir. §u iki 5mekte biinu gc5rmek mumkiindiLr: 

imam Muhammed Hz. Peygamberin Cumaya gelenJere boy abdesti almalanm 
emrettigini naklettikten sonra bunun vacip olmadbgim soyler ve bu goriijunu Nehai ile 
destekle^'erek, onun bu konuda §6yle dedigini aktarir: ''Eger (Cuma gunU) boy abdesti 
alirsan guzeldir, eger ierk edersen uzerine bir §ey gerekmez. Hz. Peygamber 'Kim 
Cuma 'ya giderse boy abdesti alsin ' buyurdu, fakat bu vacip i§lerden de§ildir, O ancak 
Allah Teala'nin 'Ahm saiim yaptigtniz vakit ^ahit tu/unuz'^^^ kavli gibidir. Kim ^ahit 
lutarsa guzei bir davram^ta bulunmu^ olur, kirn (erk ederse uzerine bir ^ey gerekmez. 
Yine bu, Allah Teala'rtw '(Cuma) Namaz(i) kdindiktan sonra yeryiizUne dagihmz 



^^ $eybani, Hvcce. II, 195-196. Imam Muhammed'in a^ik nasstn bulundugu bir konuda iprihatta 
bulunmadiginin dtger Omekleri i^in bkz. a.mlf., Asl, I, 60; lit, 326, 356; IV, 27; V, 103; a.mlf,, 
Hvcce, 1, 204^ 316, 392; 11, 479-482, 621H523. 

^ Bilmeo, Kamus, I, 259-260. 

^' SGzgeltmi Serahsi usulde ilk ele alinmaya en uygun olan konun emir ve nehiy ojdugunu, ^UnkU §eri 
milkcllefiyetlerin btiyUk ?o|;iinluguntin bu ikisiyle ilgili oldugunii, bu iki konuyu bilmekle 
hOkarnlerin tam oiarak bilinebilecegini ve belalin haramdan aynlacagini s5ylcyerek t/jiz/'une emir 
ve nehiy konusu ile ba$lar ve yakla^ik seksen d6rt sayfalik aQiklamada bulimur. Bkz. Serahsi, 
Muharrer, l 7-91 (emir 7-56, nehiy: 57-91). 

^'^ Bakara 2/2S2. 

^^ Cuma 62/10. (mam Muhammed* in Kuran'da yer alan bazi emirleri vUcuba hamletmemesinin diger bir 
ttrnegi i^in bkz. §eybani, SK, K 68. 
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kavli gihidir. Kim yer yiizune dagilina bunda Mr bets yoklur, kirn (camide) oturursa 
bunda da bir beis yoktur'" 

imam Muhammed Hz. Peygamberin ihramlmin za'feran (safran) ve vers 
(a[a(;^ehre, Yemen safram) bitkisiyle boyali elbise giyinmesini nehyettigini alctardiktan*^^ 

sonra, ihramJinin bunu yapmasimn raeknih oJdugunu soyler**^. 
c. Nassin Mutlagiiii takyit, ammim tahsis etmeme 

imam Muhammed oaslardaki mutlak ve amm laJ&zlan, milmklin oldukga itlagim 
ve umumJugunu koruyarak ele alir. Bu prensip aslinda bir Sncekinin devarai 
niteUgindedir, §imdi her ikisiyle ijgili birer 5mek verelim: 

imam Muhammed ihramh ancak zaruretten dolayi kan aldinr diyen Medine 
ehlini §oyIe ele§tirir: "//z. Peygamber ihramh oldugu halde kan aldirdtgi ve bunda 

zaruret ve ba^kasini zikreimedigi halde, Medine ehii bunu nasi! sdyler ?'' . Onun Hz. 

Peygamberin uygulamasmi bir simrlamaya tabi tutmadan mutlak §ekilde uygulamasi, 
mutlak lafiz hususunda titiz davranmasi, eser kar^ismdaki titizliginden kaynaklanmi§ 
olmalidir. QUnkii takyit bir anlamda rivayete laiiz yfiniinden ekleme, hOkiim y5nunden 
ise 9ikarma yapmak demektir. Bu konuyla ilgili olarak daha sonra $6yle bir kural ifade 



'^ ^eybajii, Hucce, 1, 281-283, aynca bfcz. a.mlf., Km, 46-47, Rn. 57-62; a-mlf, Asar_K, J73-174, Rji. 

68. 71. imam Muhammed' in Hz. Peygamberin bazi emjrlerini vQcuba tiamletmemeslnin ba$ka 

(SmekJeri icin bkz. a-mif., Hucce, 1, 186; a,mlf., MK 34, Rn. 9; 45, Rn. 55; 54-55, Rn. 93-94; 76, Rji. 

186: 94, Rn. 276; 199, Rn. 635-636; a.mlf , SK U 94. 
^ ^cybanj, A//?, 138, Rn.423. 

^^ ^ybani, MR, t38. Ba^ka bir Oraek i^in bkz. a.mlf., MR, 25 i, Rn. 778. 
"^^ $eybani, //w<p^e, 11,256. 
""^^ §eybaiii, Hucce, U, 257-258. Nassm mutla^ni takyit etmemenin diger bir i)rne|i i^in bkz. a.mlf., Asl. 

n, J 88. 
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edilmi§tir; "'Muilak itlaki uzere can olur, eger nassen veya delate ten takyit delili 
bulunmaz ise . 

Imam Muhammed titzakla Sldiiren ki^iyi^ velilerin affetme yetkisi yoktur, bu 
ancak devlet ba§kanina aittir diyen Medine ehlini^^*^ teokit ederken, bu konuda veliye 

yetki verildigini ifade eden ayetleri^^^ siraladiktan sonra §oyle der: ''Allah Teala bu 

ayeilerde iuzakla ya da tuzaksu diye ayirmadi. Bunun i^in her kim oldurUliirse onun 
knm hakkmda velisi, devlet ba^knm degil kendi velisidir, isterse kisas ialep eder, isterse 
af eder. Bundan highir ^ey devlet ba^kamna ait degildir"^^^^ , Bu meseleyle ilgili 

ayetlerde veli ge^mekte, devlet ba§kam ise zikredilmemektedir. Onun itjin burada 
Medine ehlinin ileri stlrdiigtl g6ril§> ilgili ayetleri tahsis etrae olmakta. Imam 
Muhammed ise buna kar§i fikmaktadu:. 

2, Akli Preasipler 

Imam Muhammed bOttin hukuki problemlerin nastarm lafziyla ^zOme 
kavu§turulamayacagimn farlanda oldugu i^in naslardan hilkiim fikarmada, lafzi 
prensiplerin di§mda akli prensiplere de Onem vermi^tir. 

a. Nassm illetim dikkate almasi: Kiyas 

Imam Muhammed kitaplanmn bir ^ok yerinde kiyas kelimesini, hem tek ba§ma, 
hem de istihsan kelimesi ile beraber kullanu". Ancak bu kullanimlarda anlam agismdan 



^ Bilmen, Kamus, U 276. 

^ §eybani, Hucce. IV, 382. 

'^' "Kim haksiz olarak dldiihihirse, onun velisine (hakkim almosi i^inj bir yetki verdik. O da dtdiirmede 

apn gnmesin. QUnkii kendisine yardim edilmi^ (yetki veriimi^tir^' (Isra 17/33), "Ey iman edenler! 

O/dwiilenler hakkmda size kisas farz htindL Hiire hiir, koleye hole, di$iye di^i (dldHrUlUr). Ancak 

(d/enin) karde^i (velisi) tarqfmdat] bir §ey (kor^ihgi) bagi^lanon kimse (dldUren), orfe uymali ". 

Bakara2/i78. 
^ §fiybani, Hucce, IV, 382-383. 
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lam bir yeknesaklik yoktur. Onun bu kelimeyi ^u anlamlarda kullancligim tespit 
etmekteyiz: 

L S5zltik anlaminda 

Kiyas lUgatte, 5l9mek, kar$Ua§tjrniak, iki §ey arasindaki benzerlikleri tespit 
etmek anlamlarma gelir*'^ . tmam Muhamraed eserlerinde onu iQgat aniaminda 

kuJiamni§lir. Omegin. yolcunim (1^ giinden daha az bir mesafede namazi 
kisallamayacagiDi, ancak U9 gtinliik ve daha fazla mesafeye yolculuk etmesi dummunda 
namazi kisalUcagim sdyler ve bunu §oyIe gerekQelendirir: ''Hz. Peygamber'm 'Kadin 
yamnda mahremi olmadigi halde ilg gun yolculuk yapmasin ' buyurduguna dair bir eser 
geldU ben de bu meseleyi onun uzerine Jayas ettim (namaz hsaltma meselesini bu 

hadisle mukayese ettimy^^. Bu (5mekte kiyas kelimesi teknik anlanunda degil, soziOk 

aniaminda kullamimi^tir (piinkii teknik anlamdaki kiyasta illet birligi vardir. Burada s5z 
edilen iklsi §ey arasmda ise illet birligi yoktur. 

ii. Genel kural aniaminda 

imam Muhammed'in eserlerinde kjyas genel kural aniaminda da kullambr. 
Mesela, yuksek sesle koou^ma ve giilme namaz di§inda abdesti bozmadigi halde, 
kahkahanm namazda abdesti bozacagmi savunur ve bu iki durum kiyasa g6re ayni 

oldugu halde, namazda gtllme konusunda Hz. Peygamberden gelen eseri^^^ aldigmi 

sfiyler"^. Abdesti bozan §eyler bellidir ve genel kurala gore namazm di§mda abdesti 

bozmayanlar, namazm i9inde de abdesti bozmazlar. Nitekim konu§ma namazm di^mda 
abdesti bozmadigi gibi, namazm i9inde de abdesti bozmaz. Ancak imam Muhammed 



***^ Bkz. Hcyct, el-Mu'cemu'l-Vasit, Cagn, Istanbul 1406/1986, 11, 766. 

*** §eybani, Ast, T, 247. Kiyas kelimesinin Itlgavi aniamda kulianilraasinm diger iJmekleri ifin bkz. a.ml£, 

/hi, \, 157-158; Q.mlf., Hucce, 11, 356-357. 
^^ ^tybzm, Asl 1,74. 
^'^ §eybani, AsL U 166, ayrica bkz. a.mlf, Hucce, J, 204. 
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burada kendisine ula§an eser nedeniyle sesli gOime konusunda bu genel kiirali terk 
etmektedir^^. 

ill. Hukuk mantigi anlajniDda 

Imam Muhammed'in eserlerinde kiyas keiimesinin kullaiuldigi anlarnlardan 
birisi de hukuk mantigidir. O eserlerinde ''Falamn kavlinin hyasina gdre'' ^kiindeki 

ifadelere epeyce yer verir . Bu kullammdaki kiyasin anlarm; onun hukuk mantiguia, 

bu meseienin benzerlerinde s5ylediklerine (bu mesele ile ilgili oiarak dogrudan bir §ey 
s^ylemenii^)^ baki§ a^isina, mentalitesine gore denaektir. 

iv. Teknik anJamda 

Imam Muhammed eserlerinde kiyas kelimesini, her ne kadar tammindan^ 
unsurlaruidan a^ik(?a soz etmese de, daha soma te§ekkiil eden teknik anlamda da 
kuJlanmi^tjr. Hucce'de I-iz. OmerMn Ebu Musa el-E§ari*ye (44/664) yazdigi §u 
mektuba yer verir: ^' Allah 'in Kitab'inda ve sunnetfe olmayanlardan iginde ^itphe 



**"" Bu durum ayni zamanda imam Muhammed'in stlnnete verdigi degeri gOstermektedir Bu konuyta ilgili 
dJger bir Omek de §dyledir: tmam Muhammed eJbisedeki meni kuruyunca, temizlenmesi i^in 
ovaJamajim yeterli obca|iiii, <?llnko Hz. Ai^e'den, onun Hz. Peygamberiti elbisesinden meniyi 
ovaladiguim kedisine ula§tigmi, elbiseye kan. veya plslik isabet erti^de ise ovalamamn yeterli 
olmayacagmi, o ikisi k[yasta bir oldu|:u halde, raeoi hakkinda eser geldigi i^in onu aldigim s5yler 
(a.mlf., Asl, \, 16). Meni, genel kuraJa (kabul edilen yargiya) gfire, kan veya herhaugi bir pislik ile 
ayni oidugu, yani hakiki bir pislik oldufu i9in temizlenme a^isjndanj kan ve pislik ile ayni kabul 
ediiroesi gcrckjr. Ancak, bu tl^UnUn geuel kurala gbre bir oldugunu kabul eden tmam Muhammed, 
kendisine ula§an eser nedeniyle, meniyi diger ikisinden ayn tutup, kuruyunca ovalamakJa 
iemizlenece£lni sOyleyerek, bu genel kurah lerk etmektedir. 

^'^ Bkz. §eybani, CS, 469; a.mlf., CK 149» 149-150; a.mlf., Hucce, I, 497. tmam Muhammed'in 
eserierinde bu anlamadaki kiyas daha ziyade Ebu Hanife (6meg,in bkz. a.mlf., Asl, I, 425, 454; IV> 
180, 369; V, 1), Ebu Yusuf (Omegin bkz. s-mlf., Asl, l, 413, 414, 427) ve kendisi i^in (Oraegin bkz, 
a.mlf., Asl, ITl, 261) kulianilmaktadir. Bu durum, daha Once belirttigimiz gibi, kendi tabii seyri 
i^erisinde ekolle§meye gidUdiglni gftstermektedir. Qflnktl onlann sadece ne dedikleri deg.i], ne demek 
istedikleri de dikkate aluiip refcrans verflraeye ba§lanmi§.tn-. 
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meydana gatirenleri iyice anla, soma bemerleri torn ve i^leri ona gdre kiyas ef^"^^. Her 

ne kadar buradaki kiyas kelimesinin kullanimmda teknik anlamindan ziyade liigat 

anlami agir basiyorsa da^*^^, ben2er §eylerm birbirine kiyas edilmesinin vurgulamasi 

aQisindan onemlidir ve teknik anlamdaki kiyasa mukaddime sayilabilir. imam 
Muharrmied:, ^^Hakhnda eser gelmeyenin, hakkinda eser gelenden benzerine kiyas 

edilmesi gerekir'^^^^ diyerek, Hz. Omer'in mezkur ifadesinden daha a9ik bir §ekiide 
teknik ajilaradaki kiyasa i§aret etmi§tir 

Bilindigi Qzere teknik anlamdaki kiyasm^ asl (mansCis/makisun aleyh), ashn 
hQkmii, fer (gayni raansQs/makis) ve illet olmak iizere dSrt riiknu vardir. Imam 
Muhammed a^^ik^ ifade etmese de, kiyasi kullandigi fikhi ^dzQralerinde bunlan 
gozetmi^tir. O, az once aktardigimiz sozlinden a9ik9a anla^ildigi gibi siinneti makisun 
aleyh yapmaktadir ve bunu, ba^ka vesilelerle de a^ik^a ifade etmi§tir. Omegin, bir 
ticaret mah hakkmda selem akdinde bulunma meselesiyle ilgili olaiak Medine ehli ile 
yaptigi mixnaka^anm bir yerinde §6yle der: ''Medine ehli, biz sadece Hz. Peygamberin 
hadisini ahyoruz, O 'Kim bir yiyecek aatin ahrsa. teslim alwcaya kadar onu satmasm ' 



^^ $eybani, Hucce, 11, 569-570, ayrica bk^L Serabsi, Mebsut. XV J, 62-63. Hz. Omer'in Ebu Musa el- 
E§an'ye yazdigi bu mcktup, yine onun ^ureyh'e yazmi^ oldu^ mektupb birlikte Islam yargi hukuku 
a?ismda pok Onemlidir (Aydm Ta$, "'^ureyh'm Hayati, tlmi Mevkii ve Kadiligi'\ FOtFD, Sayi 1, 
EJazig 1996, 363-364). Hz. Oraer% Ebu Musa el-E§ari*ye yazdigi mektubim seuet ve metin a^isinda 
tenkidi ve tahlili i^in bkz. Ozen, Ak/iiesme. 1 62-178. 

'^ Kiyasin burada, ilk defe yan-teknik anlamda kullaDildjgi sftylenmektedir. Hasan, hiam Hukuk Bilimi, 
82. 

'**' §eybani, Hucce, 19, 45. Bu ifadenin benzerleri i^in bkz. a.mlf., Hucce, U, 183, 327, 356-357, 730, 731, 
650, 661, 664-665, 730; III, 193; IV, 293-294, imam Muhammed'in sUnoeii makisun aleyh yaptigi 
dair ba§ka bir Ornek de §5yledir O, stlrekli akan yarasi olao bir ki$i, her namaz vakti i^m abdest alip, 
o vakit lie diger namaz vakti arasmda istedigi kadar farz ve nafile namaz ktlabilir demJ§ ve bunun 
gerek^esirii §6yle izab ctmi^tir; "Bv ki^i benim yarjimda milslahaze (kendisinden adet ve lo^alik 
di^inda kalan gelen kadjn) gibidir. Mustahaze hakkmda, onun (sadece) her namaz vakti iQin abdest 
aJuca§ma dair eser geld f' (a,mlf., Asl. 1, 79'80)> Imam Muhanimed, burada, ki§inin yarastnm sUrekli 
akmasmu aralanndaki ortak illet olan, kanin kesUroemesi (abdesti bozan bir $eyiji aOrekliligi) 
t^biirada karun mOmeyyiz vasfi abdesti bozucu obnasidir) sebebiyle, hakkmda eser varit olan 
mtistahazeye kjyas ederek, mtlstahazenin htikmllntl, yarasi siirekli akan ki$iye ta§imaktadir, Bu, 
teknik anJamda illet merkezli bir kiyas i^lemidir. 
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huyurdu, e^a yryecek de^ldir dediler. Onlara, Allah 'in Elgisi, yiyecegin di§mdakilerde 
hir beis yoktur dedi mi ? denildi. Bunu, dtiymadik dediler. Onlara, Allah 'in Elqisinin 
hadisi iizerine Jayas edilmesi ve (hyasta hadise) muhalefet edilmemesi gerekir, 

demldr'^\ 

Imam Muhammed'in layasa aykin gelen eseri makisim aleyh yapmadigmi 
goruyoruz- Omegiru H2. Peygamberin hurma §irasi ile abdest aldigimn kendilerine 
ula^tigmi ancak yamnda su buliinmayan yolcimun hurraa §Lrasimii di§mdaki 

i^eceWerden bir §ey ile abdest almasmm yeterli ojmayacagim sftyler^**"^. O burada kiyasa 

aykin geien eseri makisun aleyh yapmayarak, §ira dujmdald i9ecekleri Hz. PeygamberiB 
§ira ile abdest aimasma kiyas etmemektedir. Bu durum daha sonra ^Ala hilafilkiyas 

sabit olan ^ey\ saire makisun aleyh olmaz" §ekJinde kCQli kuraJ olarak ifade edilmi§tir. 

imam Muliammed'in icmai da makisun aleyh yaptigini gSriiyoruz. O, §eytan 
ta§iamadan sonra e§i ile cinsel ili^kide bulunan ihramh iizerine keffaret olarak umre ve 
hedy gerekir diyen Medine ehlini ele^tirirken "5w konuda sizin yamnizda (bu ki^i 
iizerine) umreyi vacip kilan bir eser yoktur, iizerine icma edilene de 

benzememektedif^^^^ diyerek buna i^et etmi^tir. Bununla iigili bir 6mek §6yledir: 

imam Muhammed, §eytan ta§lama ve ba§i tu^tan som^ ziyaret lavafmdan once bir ava 
(ok) atjp, Harem bolgesinde isabet ettirene ceza gerektigi, Harem bolgesinin di?mda 
isabet ettirene is^ ceza gerekmedigi §eklindeki gcirii^ti savunurken ^'Harem bolgesinin 

di^inda avlanma(mn mubahlt^) konusunday higbir kimse ihtilaf etmedf^^ der. 0, 



'*^ §eybani, Hucce, 11, 649-650. Yine Imann Muhammed, Medine ehli ile olan mOnaka^asinin biryerinde 
onlara §6yle hitap eder: ""^ayet bu konuda eserler gelmemi^ olsaydi, ktyos Medine ehlin'm dedigi 
iizere olnrdu, fakai eserle beraber ktyas olmaz, (bu durumda) sadece esere \fymak gerekir"^ (a.tnlf-, 
Hucce, I, 204). Banun ben2eri ifadeler i^in bkz. a.mll"., Hucce, I, 3 16; II, 482. 

^^ 5^ybant, Asl, I, 86-87, ayrica bkz. a_(nlf., CS. 14. Imam Muhammed'in kiyasa aykm olarak gelen eseri 
makisun aleyh yapmamasjnin ba§ka Grnekleri i^in bkz, a.mlf.M^/. 1, 76, 166; II, 372, 373. 

'^^ BWmcn, Kamus, 1260. 

^°^ $eybani, /ywcce. 11,313. 

"^ Seybani, Hucce, III, 395, 397-398. 
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Harem bolgesinin di^inda avlanmamn mubahligimn icma ile kabul edildigini 
sdyiemekte ve biinu makisun aleyh yaparak, ava harem bfilgesinin di§mda isabet 
ettirmeyi buna kiyas etmektedir. 

Imam Muhammed'in mezhebi icmai da makisun aleyh yaptigim gdrUyoruz. 
MeseJa o. Ebu Hanife'nin logusalikJa ile iigili olarak, kadm kirk gun i^inde tekrar kan 
gorttrse, iki kaii arasmda ge^en vakit az veya (^ok olsun bunlarm hepsi logusaJiktir 
dediginj aktardiktan sonra §oyle der: ''Eger kirk gun igindeki iki kan arasi on be^ 
gunden daha az ise hunun hepsi logusalikttr. Eger ikisi arasindaki vakit on be$ giinden 
dahafazla ise birincisi logiisaliktir, ikincisi ise logusahk degildir. (^unku Ebu Hanife ve 
arkada^lanmizw hepsi, hayuda^ arasinda on be§ gun temizlik clan iki kamn, iki ayri 
kan oldugu, tek bir kan olmadiginda icma ettiler. Onlar hayiz hakkmda bunu deyince, 

biz de logusahk hakhnda bize gore en giizel olant sdyledik'''^\ Imam Muhammed, bu 

meseJede logusalik kamm, hayiz kamna benzeterek, hayiz kam hakkinda olu^ 
mezhebi icmai makisun aleyh yapip logusalik i^in uygularaaktadir. Buradaki illet, iki 
kan arasmda on be§ gOniin ge9mesidir. 

Imam Mu hammed 'in yukanda aktardigumz s6zilnde ge^en ^*yu^bihu 
(benzeyeny kelimesi illeti ifade etmektedir' *^^ 

b. Istihsan 

Imam Muhammed'in en <^ok kullandigi kelimelerden birisi de istihsandix ve bu 
kelimeyi ^ogunlukia kiyas ile beraber kullamr. Onun Asl adh eserinde ''Kitabu'l- 

Istihsan"^ diye bir bolum vardir^* . Ancak burada teknik anlamdaki istihsan ele 



'^^ §eybani, AsK I 456-457. 
'^Desukl$eybQni236. 
^'^$eyban],/i^Am, 43-137, 



"^ J-fucce'de de Kitabu'I-Kerahiye ve'l-htihsan (§eybani, Hucce, III^ 1-18) adh bir bOlQm vardir ancak 
Afgani "^w kitabm ha^h^i sakim, mesejelerini gbz onilne alarak biz Have eUif^' demektedtr (a.mlf., 
Hucce (Afgani 'nin notu). Ill, 1, dipnot 1). Bu kisTmda istihsan keiimesi htg kullanilmamijtir ve 
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aluimarm^, daha sonra klasik fikih kitaplannda Kitabu'l-Hazr vel'tbahalKHabu'l- 
Kerahe vel-hiihsan ba$likJan altinda ele alinan konulara degmilmi§tii^'V Bu kisimda 

istihsan kelimesi sadece bir yerde ''istehsentu'' ^eklinde ge9raekie^'^ ve ki§isel kanaat 

anlaminda kullaiulmaktadir. imann Muhammed'in kiyas kelimesiade oldugu gibi bu 
keliraeyi de fakli anlamlarda kullandigim gOriiyoniz. 

L Sdzluk aniamiBda 

istihsan kelimesi sozliikte, bir §eyi giizel kabul etmek, guzel saymak anlamma 
gelir^'^. imam Muhammed istihsam lilgat anlammda kullanmi§tir. Omegin, Medine 
ehlinin, ki§inin, nafakasmi kar^iladigi ve infakta bulunmak zorunda oldugu herkesin; 
miikatebinin'^'*, mtidebberenin ' ve kolelerinm^ onlar yamnda olsunlar veya olmasuilar 
buolardan MQsltiman olanlann, ticaret i9in olanlann ve olmayanlann fitir sadakasmi 



burada yer alan bab bajJiklan §dyledir: NebVmn (sav) isim v^f kunyesini cem ennenin kerahed babi, 
Hadimla^nnlmi$Iardan kagmma habi. ^arabm sirkesinden meknth olanlar ve olmayanlar babt. 

'^^ Burada yer alan komilar ana hatlanyla §Oyledir: Cariyenin avret mahalli Erkek agismdan hiir kadtnin 
avrei mahalli , Kadm agisindan erke^n avret mahalli , Kadinin kadina, erkegin erkege gdre avret 
mahalli, Kadihtn erk^gi. erke^m kadtm ledavi etmesi, Kocasimn cima edemedi^im iddia eden 
kodma, kadirdann bakip hakime sdyJemeleri, Had mi olsun veya o/ mas in erkek kdlenin avret durumu, 
Cariyenin avret durunju, Safm ahnacak cariyeye bakma ve dokurtma babt, Kadm erkekJerle beraber 
oldii^nde (ona yapilacak muamele) babi, Erkek kadmtarla beraber olUr de kadinlarm yanmda 
(ba^ka) erkek olmazsa (erkek dlitye yapdacak muamele) babi. Din i^inde ^ahidik bahi Rada' (siit 
karde$li§i, siit emme)de ^ahitlik babi MU^terinin falanin emaneti oldu^mi hddigi halde cariyesini 
s atari ki^inin babi, Evine silahh bir adamm girdigi ki§inin (durumu/yapmast gerekenler) babi, Bir 
adamin bir kadjnia evienip ommla c ins el ili^kide bulwimamasi babt. Karde^ini veya babasmi 
oldHrdUgOnU ikrar eden adamm babt, Yamndaki metai gasp ettigine ^ahittik eden ki^inin babi. 

^^- ^eybani, Asl. Ill, 124. 

^" Heyet, A/wc^J, 174. 

^*^ Belli mal kar^iligmda azat olmak tizere kendisi ile anlamma yapmi§ olan kOtesi. 

^*' HOr olmasmj kendi ttlOmOne bagladigi kOlesi/OlOmUnden sonra azat olmasini vasiyet etti^ kttlesi. 



135 



vermes! gerekir'^^ dediklerini aktardiktan sonra §5yle der: '"^w, ulemadnn higbir 
kimsenm soyiedigini ve giizel gdrdUgiinU bilmedigimiz bir sdzdiir"^' . 

ii. Kj$isel k^iiaat anlaminda 

Imam Muhammed istihsan kelimesini, kj§isel kanaat, indi gc3rii§ anlammda da 
kuJlanir. Mesela, Medine ehlinin, namaz kilanm ontlnden ge^meme konusunda 
aktardiklan rivayetleri terk etmelerini tenkit ederken §6yle der: ''Bu konuda eserleri ierk 

edip, giizel gdrduklerirti aldiiar"^' . 
iji. TekoLk anlamda 

Teknik anlamdaki istihsan daha sonrakiler tarafmdan esas olarak, kiyasi 
(yerle^ik kurali) terk etme anlammda kullamlmi^tir. Imam Muhammed kiyasi farkli 
gerek9eler ile terk eder'^^, ancak bu terk subjektif nedenJere dayanmaz. Tespit 
edebildigimiz kadanyla o, §u gerek^elerle istihsana ba§viirmii§tur: 



'^^ §eybani, Hucce, \, 521-522. 

" §eybaru, Hucce, l, 522. istihsan Ittgat anlaraiDda kuUanimim diger 6me|i i^in bkz- a.mlf., Asl. I, 456- 
457. 

'■^ ^eybani, Hucce, 1, 220-222. Bunuola ilgili diger bir ttmek de ^yJedir: Imam Muhammed namazdaki 
tilavet secdesini yapmayi unuttugy halde namazini bitirip selano veren ki5min, konujmadan veya 
mescioeo gikraadan bunu hatirlayip yapmast dumniunda namazinm tarn olacagmi ve Ozerine sehiv 
secdesi gerekecegini, bunu hatirladiginda koDu$mu§ veya mescitten C'^J^ftiS olmasi durumunda ise 
namazi yemden kjlmasi gerektigini s5yler ve bunun gerek^slni §<5yle ifade eder: '^^cr^et btmu 
yapmami^ olsaydim (mezkur durumda rwmazin iadesimn gerekip-gerekmemesi i^in mescitten 
gikmayi 6l^ kilmami^ olsaydim), (namazda iken) bir adim yUrwne ile bir fersah yfmime arasini 
ayirmamam gerekirdi. Bunun igin istihsan edip hutiun (namaiin borulmasmiri) vaktim, mescitten 
gtknm olarak taym ettim'' (a.mJf., Asl, I, 224-225). O burada, akieo bjr smirlama getirmenin 
gerekliligine inaoarak, ^ahsi kanaatinj istihsan oiarak ifiade etraektedir. istihsan keUmesioin, §ahsi 
g(3rll^ vicdani kanaat anlammda kullamlmasuj^ diger bir &me^ i^in bkz. a.mif., Asl, I, 244-245; 
Q.tx\it, Hucce, 1,220-222. 

'^ istihsan kelimesinin ilk kulianiminda, onunla tekbiranlain kastedilmedigi i^in, daiia sonraki Hanefiler 
onu kismitara ayirmak mecburiyetini hissetmis ohoaalidirlar. 
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liil. Eser nedenlyle istihsan 

Imam Muhammed, bazen gene! olarak kabul ettigi bir prensibi, kar^ila^tigi eser 
nedeniyle terk eder. Mesela, yaralama diyeti iie ilgili olarak §u a^iklamayj yapar: "5//* 
ki^i ba§ka bir ki§inm divine vurdu^imda, di§ yerinden oynarsa bir yil beklenir, eger di^ 
giirur veya dii^er veya kirmizila^ir veya ye^illenirse, vuramn tarn bir er^ (dlyet) odemesi 
gerekjr. Bunun bemeri bize Ibrahim en-Nehai'den ula^tL Vuran ki^i, onun vurmasindan 
sonra meydana gelen ba^ka bir vurmadan dolayi onun di§i gurildu veya dU§tu dese, 
difine vundan ise onu yalanlasa, bu konuda, vuran kipnin iddia ettigi ^ey iizerine 
beyyine (deli!) ikame etmesi harig, yemini He beraber vurulanin sdzii gegerlidir ve 
vuramn (am bir er§ ddemesi gerekir BunvnJa ilgili eser ve sUnnet oldugu igin bu 
konvda istihsan ediyorum. ^ayet bir kip bo^kn bir ki§inin (bapm), ba^inda kemigi 
gdriinecek derecede ezse de yaranm kemigi di^ari giksa, vurulan ki^i, onun ezmesinden 
dolayi yaranm kemigi gikii dese, vuran ise, aksine o, benim fiilimin di^inda meydan 

geldi dese, bu husiista vuramn sdzii ge^erli olur, vuramn sadece mCidiha'^^ er^i odemesi 

gerekir, vurulan tasdik edilmez. Bu ve birincisi (di$ meselesi) kiyasia birdir ancak ben 

di§ hususunda, onun hakkinda gelen eserden dolayi istihsan ediyorum''"^\ O bu 

5mekte» siirmet sebebiyle, kiyasi terk ederek istihsanda bulunmakta'^, dolayisiyla 

iptihatlannda Hz. Peygamberden gelen rivayetlere 6n&m verdigini g^stermektedir . 



'^^ Kemige kadar i$lemi§ olan ba$ yangidir. 



'^ G5rtUdtl|ll gibi imam Muhammed eseri almaya istihsan demekie, §afii'QLn ise ^"Kim istihsanla hakiim 
verirse (kqfasma gdre yeni bir) §eriQt ortaya koymu^ otur- (^^ jo* ^^,->o-^^ ^)" diyerek eseri terk 

emieye istihsan dedigi yaygin olarak ifade edilmesine ragmen (raesela bkz, Ebu Hamid Muhammed 
b. Muhammed el-Gazali, et-Mustasfa mm llmi'l-Vsul (Ensari'nin Fevaiihu'r-Rahamut^u ile 
beraber), Daru'l-Fikr, yy., ty. J, 274; Kadi lyad, Tertibu'l-Medarili ve Takribu'l-Mesalik U-Marifeii 
A (ami Mezhebi Malik, Thk. Ahmed Biikeyr Mahmud, Daru'i-MekteberiM-Hayat, Beyrut 1384/1965, 
1, 95), eserlerindeki istihsanla ilgili bOIOoilerde bu sdze rastlamnadigi beljrtilmektedir (ZekiyQddin 
$a^ban, Islam Hukuk llminln Esaslari (Usulu'l-Fikh) (Qevirenin notu). Qev. Ibrahim KaQ DOnroez, 
TDV, I. Baski, Ankara 1990, 16K dipnot 243). Ancak o, Risale adli eserinde ?Oyle der: ''Jsiihsan 

ancak hevaya uymakttr (UJ; oi— *^-V' i^l)*' (§afii, er-Risale, Thk. Muhammed Seyyid Meylani, 
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iii2. Sahabi sozQ nedeniyle istihsan 

Imam Muhammed sahabe s6zu nedeniyle de istihsanda bulunmu^tur. Mesela, 
abdestte veya boy abdeslLnde mazmaza (agza su vermeyi) ve istin^aki (buma su 
verraeyi) unutup, bu abdestle naraaz kilan ki§i hakkinda §5yle der: ''Abdestte namazi 
tamdir, cmuplvkten yikanmada veya hayizdan iemizlenmede ise mazmaza ve istm^aki 
yapar ve namazi yeniden hlar. O ikisi hyasta birdir ancak biz boy abdesfinde tbn 

Abbas 'tan gel en eserden dolayi ktyasi terk ediyoruz'''^^ , Gi5ruldiig:u gibi Imam 

Muhammed^ ciiniipliikten yikamnada sahabe sozii sebebiyle kiyasj terk etmektedir 

iii3. Orf nedeniyle istiltsaii 

imam Muhammed SzelJikle yeminle ilgili bahislerde 6rf nedeniyle istihsanda 
bulunmaktadir. Bu durum onun, fikhi ^ozuraJerinde insanlarm 5rftine belli bir deger 
verdigini gcSstermektedir. Omegin, Mekke'ye yolculuk veya oraya gitmek veya oraya 
binekle gitmek iizerime bor9 olsun diye yemin eden ki^inin uzerine hi^bir ^y 
gerekmeyecegini, bu yemin ile, ytiruyerek gitme yeminin byasta bir oldugunu, ancak 
kendisinin yliriiyerek gitme yemininde isiihsan ile amel etrigini, ptlnkQ insanlarm 



Kaitilr, ]. Baski, Istanbul 1985, 220). Hanefi mezhebmio ilk kuruculan olao Ebu Hanife, Ebu Yusuf 
ve imam Mohammed istihsan pren^ibini tarif etmeden kullandiklan i^in, ba$ta §afii olmak Qzere 
kimi fakLhlcrio 5iddetli tenkidine maruz kaldiklan belirtilmektcdir. Bkz. Karaman« Fikih Usulu, 
Ahmed Said Matbaasi, Istanbul 1964, 71; GOrkan, $afn. 184-185. 

'^ Bu konuyla ilgMi diger bir misal de §5yledir: Yere uzanarak uyiimanin abdesti bozdu^unu, otunir 
halde, secde halinde, ayakta ve itlku halinde uyumanin ise abdesti bozraadjgim sOyleyeTi tmam 
Muhammed bunun nedeniui $Oyle irah eder ''Bu konuda eser geldi, ben de ominla amel ettinC^ 
(a.mlf., Asi I, 88). Kiyasa giJre ayakta, oturur halde ve uzanarak uyuma durum imda da abdesrin 
bozulmasi gerekir. Ancak tmam Muhammed kendisine ula^an eser6QT\ dolayj istihsan ederek 
uykunun, otumr haide, secde halinde, ayakta veya rOku haLuide olmasi dunimmida abdestin 
bozulmayacagmi, ancak yere uzanarak oldugunda abdestin bozuiacagmi s6ylemektedir. imam 
Muhammed' in eser ile Istihsan etmesJDin diger 5rnekleri i^ixi bk^. a.ralf, Asl. I, 76» 166; lU 372-373; 
ni; 326; IV, 419, 507, 511; V, 190; a.mlf, Hucce, I, 391-392; 2i.m\USK, 1, 63. 

^ $eybani, Asi 1, 59-60. 
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yeminin bunun iizerine oldugmiu soyler'^^. Mekke'ye yolculuk veya oraya gitraek veya 

oraya binekle gitmek veya oraya yiiriiyerek gitmek llzere yapilacak olan bu yeminlerin 
hepsi kiyasa (genei kurala, lafzin di$ delaletine) gfire aynidir. Ancak yapilan bu 
yeminlerde Mescid-i Haram behrtilmedigi i^in, bu yemini yapanlar hac yapma 
yiikumliilOgu aJtina girmedikleri halde Imam Muhammed, insanlann bu husustaki Grfi 
kullanimlanni dikkate alarak istihsanda bulunup, sadece Mekke'ye ytirtiyerek gitmek 
tizere yapiian yeminin ge^erli oiacagjni ve bu yemini yapan ki§inin hac yapmasi 
gerekecegini soylemektedir. O, zamanmdaki insanlann genelde hacca gitmek i^in 
yemin ertiklerinde ''Yiiruyerek gitmek' lafeim kullanmalanm dikkate alip Mescid-i 
Haram a9ik9a belirtilmedigi halde bu yemini ge9erli saymi^br. 

ii]4. Kapalj kiyas nedeDiyle istihsan 

Bir meselede; birisi hemen akla gelen, digeri ise ilk baki$ta fark edilmeyen, 
anla§ilmasi i^in fikih nosyonu gereken ve ancak iyice dil^ilniildtjkien sonra akla gelen 
olmak tizere iki kiyas imkam olursa, ikinci kiyas 9e^idine kapali kiyas denir. Imam 
Muhammed' in kapali kiyas nedeniyle de istihsana ba^vurdugunu goruyoruz. Omegin, 
yirtici hayvanlardan birisinin veya kdpegin igti^ kaptan abdest aimmayacagmi, bu su 
ile abdest alip namaz kilan ki§inin abdesti ve kiidigi namazlan iade etraesi gerektigini, 
eti yenmeyen ku$]ardan birisinin ii^tigi kaptan abdest almamn ise mekruh oldugunu, 
ancak bu su ile abdest ahp namaz kilan ki^i i9in bunun yeterli oldugunu s6yledikten 
sonra, (eti yenmeyen) yirtici hayvanlar ile eti yenmeyen ku^lar hakkmda farkli hilkiim 
vermesinin nedenini §oyle a^iklar: ''Kiyasa gore ikisi e^itlir fakat ben eti yenmeyen 
ku^larm i^tigi sudan abdest alma hususunda isiihsan ediyorum. Gormiiyor musun ! Ben 
tavugun artigim mekruh gdruyorum, (fakat) ondan dolayi abdesti ve namazi iade etmeyi 
emretmiyorum^ , Imam Muhammed aynca dogan veya §ahinin i^tigi kaptan abdest 
almanin mekruh oldugunu, ancak bu su ile abdest alip namaz kilan ki§i i^in bunun 

yeterli oldugunu sSyler'^^. 



■'^ $eybani, Asl, n\, 1 52. Crf nedeniyle istihsanm diger flmekler i^^in bkz- a.ratf.» Asl, I, 268, 446; IT, 406; 

ru, 290, III, 268. 320, 322, 326-327, 327; a.ralf, SK Wh 51. 
'^^ §eybani, Asi \, 52-53. Bu konuyla ilgtli diger bir ttmek da $dyledir' Imam Muhammed kendinden 

6nce bir rekat kilm[§ olan bir imamin arkasmda namaza duran tlmmi bir ki§inin, imam namazini 
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Yirtici hayvaiun i^tigj sudan abdesl aJinmadigi gibi, kiyasa g6re eti yenmeyen 
ku^un i^tigi sudan da abdest almmamasi gerekir. ^iinkti her ikisinin de i^i (eti ve 
saiyasi) necistix. Ancak yirtici kii§lar gagalan ile su i^erler ve ekseriyetle gagaJannda 
salya buluninadigi i^in gagaian temizdir, imam Muhammed muhtemelen bu darumu 

goz online alarak istihsanda bulunmaktadir " . 
iii5. Zaruret nedeniyle istihsan 

Imam Muhammed' in kiyasi terk etme gerek9elerindeo birisi de zanirettir. Bu, 
onun pratikle ilgili ^GzQmlerinde 6zel durumlan dikkate aJdigmm bir gOstergesidir. 
Omegin, oru9lunun i9ine, sinek veya di§leri arasmda kalmi§ yemek (artigmdan) bir §ey 
girse ve bu, oru^lu oldugunu hatirliyor ve bunu istemiyor oldugu halde olsa, onun 
orucunu bozraaz, 9unku bu bir yiyecek degildii ve iosanin elinde de degildir (insanin 

ba^ma 9ok9a gelir) der^^. Imam Muhammed bu omekte umum-i belva^^^ clan, insamn 

elinde olmayarak 9ok9a meydana gelen ve def etmeye gu9 yetiremedigi §eyleri zaruret 
kapsammda ele alarak, onlarda kiyasi terk edip istihsania arael etmektedir. O her nc 
kadar bunu a9ik9a ifade etmemi^se de yaptigi i§Iem budur. 



bitifdiginde ka^irdigi rekati kaza etmek i<;'in ayaga kalkli|mda kiraatte bulunmasinm ontm ipjn iyi 
olaca^i &5yledikten sonra, keudisine y5oeUileti "'Ktraali iyi yapamamasi durumnnda ne olur T' 
sorusuna ^byle cevap vermi^Tir: ^'Kryasa gore onun nomazi fasiidr fakat ben kiyasi birohyoritm ve bu 
^eki/de kildi^t namazin onun iQin yeterii olduguna istihsan ediyorum. ... $ayei bu ki^i dilsii olsaydi 
da imam ondan once bir rekat kilmi^ oisaydi, (imcon namazmi hitirince) kalktp (kagirdi^i rekati) kaxa 
eiseydi, (bu) namazt onun i^in yeterli olurdiL ... Bu ve o aymdir (a.ralf., Ash I, tfiO). fmam 
Muhammed burada g6rUnO§e (kjyasa) gOre Qmniinin fa$it gibi giSrtlnen bu namazuii, dilsizinkine 
benzer zarurei i)e sabit olana kiyas ederek yeterli gfirmektedir 

^^ 2ekiy0ddin $a*ban, bu tnesele ile ilgili Hanefilerin a^iklaitiasini belirtiikten sonra, bunu zaruret 
sebebiyle istLbsan olarak g^rmenin daha dogm olacagtru sOyler. Bkz. $a'ban, Usui, 169-170. 

'^ §eybani, Asl. U, 205, aynca bkz. 252. Zaruret nedeniyle Lstihsamn diger bir ttmegi ipin bkz. a,mJf.> SK, 
1,217-218. 

'^ Umum-i belva, herkesi kapsayan me^akkat ve gO^lUk demektir Terim olarak, ka^inilmasi gO^, genelin 
mtlptela ojdu^ bir jey hakkmd^ l^ususi bir hUkllra verilraesini ifade eder. 
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in6. Me^akkat nedeniyle istihsan 

imam Muhamraed me^akkat prensibini diidcate abnastmn bir yansimasi olarak, 
me^akkat durumimda kiyasi terk edip istihsana ba^vumr. Mesela o, ki§i vacip bir itikafa 
girdigijade yetkili (sultan) veya ondan ba^kasi onu zorla ilikaftan ^ikanr, o da bu 
mescidin di§uida ba^ka bir mescitte bu itikafimn yerine itikafa girerse, o ki§trLin itikafi 

uzerine olmasini istihsan eder, bunda kiyasi terk ederim, der'"'^. imam Muhammed 

burada ikrah sebebiyle ortaya ^ikan me§akkate binaen kiyasi terk ederek istihsajida 
bulunmaktadir. 

iii?. thtiyat nedeniyle istihsan 

Imam Muhammed 5zellikle ibadetler iJe ilgili konuiarda ihtiyati tercih ederek 
istihsanda bulunur. Omegin, ona g6re, cinsel organi kesik olan bir ki^i e§i lie halvette 
kaldiktan sonra onu bo§asa, bu dunimda kadma mihirin yansi gerekir ve ihtiyaten iddet 
beklemelidir, bu bir kiyas degildir^^'. Bu meselede byasa uygun olmayip ihtiyaten 

istihsana gore verilen hiikiim iddetle ilgili olan huklimdur, Kiyasa gSre ise, haJvet 
olmadan vaki olan bo?anmada oldugu gibi, mihirin yansinin gerektigi durumlarda iddet 

beklenmez'"*^. 



'''§eybani,>0?/, a238. 

^^' $eybani, CS. 186-187. Ihtiyat nedeniyle istihsanin di|er brr 6r7ie|i i^in bkz. a-tnlf., Asly U 55; a.mJf, 
SK. 1,243. 

^^ Leknevi bu noeseleyle ilgili olarak §u a^iklamayi yapar: "Kryaso gdre kadm uierine iddei beklememn 
vacip ol mamas I gerekir. Qiwku bu, drtsel ili^kiden once bir bo^amadtr. Bunun i^in hcdvelten dnce 
vaki olan ho^amada oldugu gibi. bu bo^ama sebebiyle de iddet gerekmez. Bwadaki isiihsan \fe<;hi 
^dyiedir: Bu gibi yerlerin hepsinde duiml (cinsel ili^ki) tevehhiim edilir, bvnlarda iddet AUah'm 
hakkidir ve gncagun hakkidir. Bunun igin Iddelin vacip olmasinda ^iiphe vaki oldu^nda bunda 
ihtiyatla amel edilir". Leknevi, Nafi, 1 86- 1 87. 
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Imam Muhammed bir kisim meselelerle ilgili olarak kiyas ve istihsana gore 

hOkniLl beliitmekte fakat tercihte bulunmamaktadir'"'^. Onun Jay as ve istihsandan sSz 

ettigi diger yerlerde a9ik9a istihsani tercih ettigint belirtmesinden hareketle, bu gibi 
yerlerde de istihsani tercih ettigi kanaatindeyiz, 

c^ Nassin hikmetini dlkkate almasi 

imam Muhammed fikhi ^Srumlerinde nassm anla^ilan hikmetini dikkate alir. 
Hikmeti somutla^tirmak gerekirse onim, zaran def ve maslahati celb §ekJinde Iki ve^hi 
oldugunu soyleyebiliriz. Fikjhlaki zaruret ve rae^akkat prensibi zaran defetmeyle, 
ibtiya^ prensibi ise faydayi celbetmeyle ilgilidir ve bu prensiplerin masJahatm 

tahakkuku ile yakmdan alakasi vardir''^'^. ^irndi Imam Muhammed 'in bu prensipleri 
nasil i§lettigjni gOrelim. 

i. Zamret 

Zaruret prensibi hiikOralerin, ozel dunimlann dikkate almarak uygulanmasmi 
ifeide eder. Imam Muhammed 'in hukuk aniayi§mda bunun 5nemli bir yeri vardir. Ortaya 
koydugu fikhi ^OzUmleri inceledigimiz zaman onun zaruretin oi^usiinii, 5lilm tehlikesi, 
bela isabetinden korkulmasi ve dayanilmayacak derecede §iddelli aci olarak 
belirledigini gSnnekteyiz. Mesela, bir kadimn yarasi olur ve onu tedavi edecek ba^ka bir 
kadm buJunmazsa, ohnesinden veya bir bela Lsabet etmesinden korkulmasi veya 
dayamlamayacak bir actyla kar$i kar§iya kaJmasi durumunda, bir erkegin onu tedavi 
etmesinde beis olmadigmi s5yier^"^'\ 



''^ Bk7_ §eybani. Asl. Ill, 327, 356; a.mJf., CS, 115-116, 260, 298, 300, 406, 501; a.mJf., C% 45. 55, 94, 

105, 106, n !, 165, 167, 170, 287; a,mlf., SK. I, 63. 227-228, 233, 242, 243, 249; II, 29, 31 . 
'^ Bk2. Mehmet Erdem, Kur'an'a Usu/i Yakla^imlar Hanefi ve Zahirl Ekollerinm Kw'ayi'dan Hiikum 

(^ikarma MetocBannm Mukayesesi, YL, EOSBE, Kayseri 1997, 7. 
'^^ §eybani, Mvcce, III, 57. Imam Muhammed* in fikhi fOzOmlerinde zanireti dikkate almasinin diger 

Omekleri igm bkz. a,mlf,, Hucce. 1, 67, 11 7; II, 210, 21 1; ill, 31; a.mlf., MR, 103, Rn. 305; 284, Rn. 

872; 304, Rn. 94 1 ; a.mif., SK, I 124, 140; 11, 222; ni, 42, 45, 48; IV, 49, 50, 51, 52, 2 13. 
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imam Muhammed'iB ikrah durumunda milkrehin tasamiflanm ge<?ersiz saymasi 
da zaruret prensibinin farkli bir yansunasidir^^^. Mesela o, bir adamin, Ramazan aymda 

oru^iu bir kadim kendisiyle cinsel ili§kiye zorlamasi ve kadinin da istemeyerek ona 
uymasi durumunda kadin tlzerine keffaret gerekmeyecegini, adam Ozerine ise kaza ve 

keffaret gerekecegini s5yler^^ ''. 

imam Muhammed §arap i^meye, domuz eti yemeye zorlanan ki^inin durumunu 
ele alirken ''Muhakkak ki haram zaruret anmda kalkar'' demi^tir . Imam 

Muhammed' in bu ifadesi daha sonra ''Zaruretler memnu olan ^eyleri mubah kilar'"^^ 
^eklinde gene] kural olarak ifade ediLmi§lir. 

imam Muhammed Ebu Yusufun ^'^Devlet ba^kamnin (svltamn) zorlamasi 
sonucu zina eden ki^iye had gerekmez, devlet ba^kamndan ba^kasinin zorlamasi 

durumunda ise had gerekir " dedigini aktanr^'*'*. Burada devlet ba^kanimn tasarruflannm 

larkli telakJd ettigini goriiyoruz. Muhtemelen devlet ba^kanmm yaptinm gilciine sahip 
olmasi dikkate aJmmi§tir. Bu durum daha sonra '''Zaruretler, kendi miktarlarinca iakdir 

olunurlar''^^^ ^klinde kiilli kural olarak ifade edilmi§tir. 
ii. Me^akkat 

Imam Muhammed fikhi ^oziimJerinde me§akkati de dikkate almi^tu^. Omegin, 
ciinup bir ki§inin yikamrken kullandigi suyun, yikandigi kaba sj^^ramasmm, yikanraa 
suyunu ifsat etmeyecegini soyler ve bunu §6yle gerek^elendirir: ^(^unku bundan 



'^^ Jkrah ve ikrahla yapilan tasaiTuflann hukuki sonu^lan hakkmda bkz. Tsl^ Islam Hukukunda 

Gegerliligi $ahislann Icazetine Ba§h Olan Tasarruflar, YL> AOSBE, Ankara 1 994, 54-62, 
'" $eybani, /^5/, II, 182. 

'^^ "ijj>ii J^ o^i^' i>>i Di". 5eybani, SK, IV, 195. [krahla ilgili diger (yraekler if in bkz. a.mlf., Asl, Rl, 

270,252,292. 
"^ Bilmeo, Kamus, I, 261-262. 
'■•' §eybam, C5, 281-282. 
^■^^Bilmeo.Af^r/wws. 1,262. 
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kagmamaf"''^^. her ne kadar "'bundan kogmamof" (iemi§ ise de bu tamamen imkansiz 
degildir, omegimizdeki me§akkatm fil^tisO^ kendisinden kapmmamn zor olmasidir 

Fikihta me^akkatin goz online alinmasi gerektigi daha sonra ^'Me^akkai teysiri 
celb eder**^^"" \e "Bir i^ dik oldukta mitttesa olur''^^^ ^klinde killli kural olarak ifade 
edilmi^tir 

iii. Ihtiya^ 

Imam Muhammed pratikle ilgili ^oztimlerinde toplumun ve insanlann 
ihtiya9lanm g5z Oniine ainru^tir. Mesela» zekatin kimlere verilecegi ile ilgili ayette ge^en 

''kalpleri MUslUmanliga isindirilacaklaf' kavJi hakkinda §6yle der: ''Bu ancak Hz, 

Peygamber zamamnda idl O zaman, insanlarm kalpierinin Islam *a ismdirdmasi igin 

Hz. Peygamber zekattan onlara (pay) verirdL bugiln ise bu yoktur^"^. dnceden 

Musiiiman toplumun tnaslahati gSzetiierek miiellefe-i kuluba zekattan pay verilmi§tir. 
Imam Muhammed bu hikmeti esas aJaxak^ nassm hiikmiintin bu hikmete paralel olarak 
ge^erii olacagmi s6ylemektedir. 



^'*" $cybani, Asl, 1» 46-47. Bu konuyla ilgiJi diger bir Smek jOyfedin imam Miihammed uzak bir yerden 
gelip efendtsinin kendisine ticaret yapmasi i^in izin verdigini sOyleyen kole ile, bu Ogr^ilt'iceye 
kaxlar hi^bii' kiniserxin ali^veri§ yapmasmm helal olraayaca^inm sOylenemeyece^ini, tOnktt bunun 
bir zoriuk oldugunu ve butida hukuk dazeninde (ahkamda) amd edilenler ile amel etmenin (iki ^it 
aramanin) uygun olmayacagin[ sOylcr. a.ralf., Asl, I EL, 108. 

'^^ Bilmen, Kamus, 1, 260-261 . 

'"^ Bilxnen, Kamus, 1, 26L 

""Zekatlar: Allah' tan bir farz olarak yoksuUara. dil^kiinlere, onu loplqyan memurlara, ka^ieri 
Miisi&matUt^a mindtnlacaklara verilir; kolelerin, borglularm, Allah yolunda olanlann ve yolda 
kalanlarm u^runda sarfed'dir. Allah bilendir, hakimdir^\ Tevbe 9/60. 

"^ §eybani, AsJ. U, 155-156. Bu konuyla ilgili ba§ka bir Cmek de jtiyledir imam Mohammed, dogum 
yapan kadinin avret yerine ba§ka bir kadmin bakmasmda, bOytlk oldugu halde igne vurulmak veya 
sQrmet olmak isteyen adama, ba§ka bir adamjn igne vurmasinda ve onu sflmiet etmesinde bir beis 
olmadigmi, ctl^^ burada bir OzUi s6z kODUsu oldugunu sftyler (a.niif., Asl. Ill, 55). jroam 
Muhammed' in pratikle ilgih (^QzUmlerinde ihtiya^ durumtin dikkate aldigi diger misaller \<;m bkz. 
zt,mir.,AsI, 11!, 55-57; a.mir,C5, 241-242; 5A: ], 162,211; III, 32-33, 123, 136; IV, 45, 48, 2 [4-215. 
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imam Muhammed'in naslarda yer alan icinii hilktiinleri, insanlann yaranm 
dikkate alarak yorumlamasini da, ihtiya9 prensibinin bir yansimasi oJarak gCJrmek 
iBumkQndUr. Mesela, Hz. Peygamberin ticaret mallanmn (?ar§iya dO^ne kadar yolda 

kar§ilanip almmasmi ve nece^i'"*^ yasakladjgmi aktanr ve bununla amel ettiklerini 

belirttikten sonra ticaret mallanmn pazara girmeden yolda kar^iJamp ahnmasiyla ilgili 
oJarak §oyle der: '^Ehline (ydre halkina) larar verdigi her yerde burnt yapmak uygun 
olmaz. Ancak orada malm gogalip bunun, oramn ehline zarar vermemesi durumunda, 

in§aUah bunda bir beis yoktur'' . O, Hz. Peygamberin mezkur hadisinde insanlann 
masiahatuu dikkate aldigim dU^iinmO^ olmalidir 

imam Muhammed fikhi hUktimlerde insanlann ihtiyacim g5zeterek kolaylik 
ycJniinU tercih eden (^tinktj iikhi diizenlemelerin salt bir takim yaptmmlar ve 
kisitJamalardan ibaret olmadigini dii^uniir ve fikhm aymci ozeiliklerinden bins! olan 
kolayhk prensibinin i§letilmesine ozel bir 6nem verir, Omegin, zekat vacip olan 
miktarda mali olup, daha sonra yeni mal elde eden ki^inin, tizerinden bir yil ge^ince 
birinci malm zekatmi verecegini, sonradan elde ettigi malm ilzerinden bir yil 
ge9medik9e zekalim venneyecegini s6yleyen Medine ehlini''*^ §6yle ele^tirir: ''Bu 

kipnin, vacip oldugunda malimn zekahni vermesi tiygun olur. Gormediniz mi I Ki^i 
bugiin bin, yarin iki bin, eriesi gun iJ^ bin, ondan sonra be^ bin, ... elde eniginde, bu 
mailann her birinin iek ba§ina zekatmi vermesi mi uygun olur ? Bu. sikiniiya sokan, 
insanlann Uzerine olduklarma (orjlerine) uygun olmayan bir sozdiir. Bu ki^inin malmin 
hepsini ioplayip, sonra ilk malt iizerine zekat vacip oldugunda, hepsinin zekatmi 
vermesi uygun olur'"" 



■"'' Bir kj^inin alici olmadjgi halde, sirf pazarligi kjzijtirmak i^in artirmada butontnasidir. 
'^ §eybani, MR, 248, Rn. 772. 
^'^ §eybani, //w:ce. [.491. 

'^ ^eybani, Hucce, 1, 491-492. Kolaylikia ilgili diger Omekler i^in bkz. imJf, Asi [Tl, 106-107; a.mlf., 
Hucce, iV, 318. 
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d, Istisbab 

tmam Muhammed pratikle ilgili ^zumlerinde istishab prensibini dikkate 
alim§tir. 6megm o, teyemmiim edip, teyemmumllnOn bozulup-bozulmadigi konusunda 
§uphe edcB ki^inin, yakinen bilene kadar teyemmiim iizere oldugunu, teyemmiimtinii 
bozmu§ olan ki^inin de, teyemmum ettigini yakinen bilene kadar abdestsiz olduguna 

soyler'^V tmam Muhammed' in eserleriode bimiin benzeri pek 90k 6mek vardir^^^. 

fmara Muhammed 'in §u sSzleri de bu prensibin birer yansimasidjr: ^'Yakinen 
bilinene kadar, ^uphe He nesep sabit olmof^^^^^ '''^uphesiz ki hakim (ihtilaf dummimda 

ihtilaf konusu olan §eyin) elinde bulunan ki^iye ait olduguna hiikmeder''^^"^, ''Bir ^eyi 

elde bulundidrma onun miiikiyetine delalet eder'''^^, Bu durum daha soma ''Yakin He 

sabit olan ^ek He zail olmaf '^^ ve "5/> ^eyin bulundugu hal iizere kalmasi asildir''^^^ 
§eklindeki kliUi kurallarla ifade ediimi§tir. 

e. ihtiyat 

Imam Muhammed'in eserlerinde ihtiyat i^in ekseriyetle '"sika"' kelimesi"^ 
kullamhr, ''ihliyaf kelimesinin kullanmn ise pok azdir^^^. O, 5zellikle ibadetic ilgili 



'^' §eybani, >4^V. \,\\9. 

''^ Mescla bk2. §eybaoJ, Asl 1 68, 8 ^ 125, 158; III, 123-134; a.nUf, Asar_K 195, Rn. 158. 

^^^ "C^> jW j^ SitJL .__Ji ^-^ Vj'\ Seybaiii, AsarK, 341, Rn. 736. 

■^ ".ji, ^ y. gflLl A. ^^ ^uJi d\;\ §eybaEU, SK IV, 155. 

^^^ "jiiii Jj. Jjj jJt". §eybam, SK. V, 332. 

''^ Kertii, Usui 80, aynca bkz. Bilroen, Kamm, i, 256. 

'^^ Bilmen, Kamus, \, 256-257. 

^^ Omek Dlai^ bluL §eybani, Asf, I, 55, 63, 66; II, 193, 370, 392; a.mlf., Huccc, I 166, 230, 267, 570; 11, 

325;a.mlf., A//?. 218, Rn. 688. 
'^^ (!>mek olarak bkz. §cybani, G5. 187; a.mif., Asl, 111, 75, 76; a.mlf , Hucce, IV, 98; a.ralf , MR. 196, Rn. 

628; a.mlf., 5/C II 10. 
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oiarak yerine getirmesi kolay olan konularda ihtiyati tercih eder. Mesela o, yaninda 
sadece bir kap su bulunan ve giivenilir olmayan veya gOveniJir ojup-obnadigint 
bilmedigi bir ki^inin onim pis oldugunu haber verdigi yolcunun ne yapinasi gerektigi 
konusunda $6yle der: ^'Bunu iyice du^unur. Ege?' zann-i galihU onurt sdylediklerinw 
dogru oldugu yonunde ise leyemmum eder onunla abdest almaz, §ayei once suyu dokup 

hundan sonra teyemmUm eder ve hu konuda ihtiyatla amel ederse hu efdal oluf"^^. 

Buraya kadar Imam Muhammed'in hlikum istmbatmda takip ettigi yfintemieri 
tamtmaya ^ali^tik. §iindi de silimetle ilgiii rivayetlerde kar§ila§tigi tearuzu giderme 
yoilanni ele alacagiz, 

B. (peli^cn Rivayetler Arasmda Tercih Kriterleri 

Bilindigt gibi istilahi anlamda teaniz, e^it derecedeki iki delil ile sabit olan 
htlkmOji^ birbiriyle peli^ki goriintusii vermesidir. Rivayetler arasmda farkhliklar ve 
sonu9ian a^ismdan tezat goriinttileri ortaya fikabilmi^tir. imam Muhammed bu gibi 
durumlarda ftkhi 96zumlerine kaynaklik edecek rivayetleri ayiklama ihtiyaci duymu§ ve 
^e^itli kriterlere dayanarak bunlardan birisini tercih etmi§tir. O bunu yaparken bazen 
birden fazla metodu devreye sokmu§tur. imam Muhammed' in tearuz durumunda hem 
senei, hem de metinle ilgiii bazi kriterleri dikkate aJarak lercihte bulundugunu 
g6nnekteyiz. 



'^ §eybani, Asi, Ul, 68-70. Bu konuyla ilgiii diger bir njisal de §eytedir; Iniam Mohammed e[ kcsme 
eezasmm uyguianmasLm gerektiren (asgari) miktar konusundaki farkli rivayetleri ve gCrtl^leri 
aktardiktan sonra'^ ^fiyle der: "Insanlar elin kesilecegi miktar hakhnda ihtilcf ettUer. Medine ehli 
^eyrek dinar dediler ve bunu Ai^e. Osman ve Ibn Omer'den gelen rivayetlerle temellendirdiler, Irak 
ehli ise on dirhemden daha azda el kesilmez dediler ve bunv. Feygamber (sa\>). Omen Osman, Ali, 
Ibn Mesud ve (bunlardan ba^ka sahabilerden) bir <^ok ki^rden geleti rivayeiiere dayandtrdilar. 
Hadler koriusunda ihtilof geldigmde sika (ihtiyoTh) olan amel edthY* (a.mlf., W/?, 217-218, Rn. 686- 
688. ihtiyatin diger ttmekleri i?in bkz, a.mlf., Asl, 1, 55, 66, 73; a.mlf, CS, 186-187; a.oilf,, Hucce, 1, 
166, 230, 267, 314, 570; 0, 310, 325; a.mlf., Affi. 218, Rn. 688). GfirttldilgQ gibi imam Muhammed 
hadJerde daha ihtiyath olxnayj yeglemektedir, Hadlerin §Qpbe ile dO^tlrtllmesi ilkesine ele§tirel bir 
yakla^im iipin bkz. Talip Tflrcan, ''Haber-i Vahidlerin Hadd Cezalan Bahmmdan Kaynak Olma 
DegerC\ Ulami Ara^irmalar (Ebu Hanifc Czel sayisOy Cilt 1 5, Say 1 4, Ankara 2002, 573-582. 
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1. Senetle ilgUi Kriterlcri 
a, Raviyi dikkate alma 

Imam Muhanuned'in tercih kriterlerinden birisini ravinin §ahsiyeti olu^turur. 
Onun ravileri dikkate alarak rivayetler arasinda yaptigi tercihte, ravinin ilxnini ve 
sayisim g6z 5nujie aldigim tespit eltik. 

h iloiini dikkate alma 

imam Muhammed ravinin siimieU daha iyi bilmesini tercih uedeni saymaktadir. 
Mesela, cariyenin bir $arta baglanarak satm aJinmasiyla ilgili olarak Hz. Ai§e ve 
Omer'den nakilde bulunduktan sonra §oyle der: '"Bize gdre Omer'in hadisi daha 

saglamdir QUnkii o, Hz, Peygamberin hadisini Ai^e den daha iyi bilmektedir'^^ V 

imam Muhammed olayi bizzat ya^arai? olmayi, sunneti daha iyi bikneniri bir 
kriteri olarak g6riir. (imegin^ e§i opmenin abdesti bozacagi g5ru$unde olan Medine 
ehlini §Oyle eje^tirir: '''Bundan delay i abdestin gerekmedi^ne dair bir gok eser 
mevcuaur Tbn Mesud, tbn Abbas ve All bundan dolayi abdeslin gerekmedigini 

soylemi^Ierdi/^^. Ai§e 'nfn 'Allah 'w Elgisi abdest ahrdu sonra e^lerinin bazismi operdi, 

sonra yeniden abdest almadan namaza giderdi' dedigi marufhadis olarak geldi. Ai^e 
bu konuda ba^kasindan daha bilgihdir, Onun bu rivayefle sadece kendisini kastettigi 

goru^undeyif'^^^ . GSriUdtigu gibi Imam Muhammed Hz. Ai§e'nin rivayetini, olayi 

bizzat yafami§ olmasi nedeniyie tercih etmektedir. 

imam Muhammed bir ki$iye yakm ohnayi, onunla ilgili en dogru bilgiyi bibneye 
vesiie olarak gSrtir. Mesela o, ihramlmm evlenraesinde bir sakinca ohnadigi yoniinde 
90k eser'wi geldigini ve buniarm aslmm Allah' m El9isirLin Meymune (51/671) ile ihramli 



"''' ^eybani, Asl IV, 1S6-I87. imam Muhammed 'in ravinin sQnneti daha iyi bilraek nedeniyie yaptigi 

tercihlerin diger Omekieri i?in bkz. a.mlf, Hucce, 1, U7, 225-226; \\, 716-720, 650. 
■'^ §eybani, Hucce, I, 65. 
'"^ §eybani, Hucce, 1, 65-66. 
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iken evlenmesi oldugunu, Medine ehlinin ise Hz. Peygamberin ihramii degilken onunla 
eviendigi bize uJa^ti dediklerini ve bujiu Siileyman b. Yesar'in (107/725) rivayetine 

dayandiklanm belirtir^^ ve ^oyle der: ^'Ibn Abbas 'in -ki Meymune onun teyzesidir, onun 

ilminde ve fikhinda ^ilphe yoktur-, 'Allah 'in Eli^isi ihramli oldu^ halde Meymune tie 

evlendV dedigi bize ula^ti"^^^. O burada, Ibn Abbas' in rivayetini, ilmi ve fikhi yanuida, 

oJayin taraflarmda biri olan Meymune' nin yakinlanndan olmasim da dikkate alarak 
tercih etmektedir. 

iL Sayisim dikkate alma 

Imam Muhammed^in tercih kriterlerinden birisi de ravi sayismin ^oklugudux. 
Mesela o, Irak ehli ile §am ehlinin §ehidin lizerine namaz kilinacagi gorii§tinde 
olduklanm, Medine ehlinin ise Cabir (74/693 veya 78/697), Hz. Peygamberin Uhut 
§ehitleri lizerine namaz kilmadjgini rivayet etti diyerek §ehit uzerine namaz 
kihnamayacagj g5rii§unde olduklanm aktardiktan sonra $<5yle der: ^'Sahabenin ekserisi 
Hz. Peygamberin §ehitler iqin namaz kildigmi rivayet eitiler. Haita Hamza (ra) igin 
yenni^ namaz hldigini rivayet etiiler. ... O gUn Cabir 'in (ra) babasi ve dayisi 
dldurulmu^tu. O bu ikisi(mn dafin i§leri)yle me^gul oldu^ igin RasuIuUah'in (sav) 

^ehitler uzerine namaz hldigina ^ahit olmami^tir" '^. Imam Muhammed bu meselede 
ravi adedinin ^oklugunu dikkate alamk tercihte bulunmaktadir. 

b« Rivayet (oklugunu dikkate abna 

Imam Muhammed rivayet ^okiugunu, rivayetin saglamiigmi artiran bir durum 
addederek, tercih nedeni gormekte ve bir (?ok yerde buna vurgu yapmaktadir. Omegin, 
ya^ayan veya 61mii§ bir ki^i adma ba^asmm hac etmesi konusundaki tarti^mada Ebu 



'^ ^tybani, Hvcce, U.214. 



'^ §eybani, Hucce, II, 217. Ayrica bkz. Eumlf, MH 141, Rn. 436-438. kiam Muhammed'in Hz. 

Peygambere yakinligi stinaeti daha iyi bjlmeye vesile gOrerek tercihte buluuinasinin diger bir (Jmegi 

i^in bkz, a.mlf., Hucce, I, 94-96. 
'^^&yb2J\lSK,l 159-160. 
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Hamfe'nln i9tihaclmi savunurken, onun gSril^Uyle ilgili (?ok eser geidigini sftyler'^^. Qok 

ki^inin haber verdigj, sOyledigi bir §eyin dogru olmasi akla daha yadandir. Mutevatir 
anlayi§min altmda bu dU^uncenin yattiguu s5yieyebiliriz. 

2. Metinle Ilgili Kriterleri 

a. Naslara dalia uygun olmasmi dikkate alma 

Imam Muharamed teaniz vaki olduguinda, KJtap ve surmette biidirilenlere 
muvaiik olaiu se^er. Bu, onun hukuk anlayi§mm merkezine Kuran'i ve stltmeti 
yerie§tirmi§ olmasinin tabii bii sonucudur. Me&ela, hac i<?in ihrama girip> hajccini 
tamamiayamayan ki§inin ertesi yii hac ederken^ Uzerine kurban gerekip-gerekmedigi 

konusunda Ebu Hanife'^^ ile Medine ehli^ arasinda cereyan eden tarti§mada, Ebu 

Hanife'nin i<;itihadim savunurken, ilgili bir ayete'^^ referansta bulunarak bazi 

a^ikJamalarda bulunduktan sonra §oyle der: "Muhteiif itci hadis geldiginde, bu ikisinden 
hakka (kesin nassa) en gok benzeyene bakip onu almak, onim di^indakini terk etmek 

gerekir'^'^'^K 

b. Safaabi s5zunfln desteklemesini dikkatc alma 

imam Muharamed 'in hadisler arasmdaki teamzu giderraede sahabeyi hakem 
yaptigini gfiriiyoruz. Omegin, Hz. Peygamberin binegi tizerinde iken namaz kildigim 

aktardiktan sonra '^"^ §(5yle der: ''Bu hadis geldi, ondan ba^kasi da geldi Bize sevimli 
olan, binegi uzerinde istedigi kndar nqfde kilmasidir. Viire ula§uginda bine^inden inip 



^' $eybarti, Hucce. 11, 227. Rivayet ^klugu nedeniyle yapilan tercihin diger Omekleri ipm bkz. a.mlf., 

Hucce, U 59-60, 65-66, 99, 32, 138, 158, 167, 199-200; a.mlf, MR, 35-38, Rn. 13-28. 
'^ ?eybani, Hucce, n, 330. 
^^ §eybani, //wcc^. 11,331. 
"^Bakara 2/196. 

^^ Seybani, Hucce, II, 331-332, ilgili nvayetler i^in bkz. 332-334. 
^ $eybanL MRl, 0, 7, Rn. 252. 
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yerde falar. O, Omer ve Ihn Omer'in kavlidir''^^^ . Imam Muhammed burada, ayni 
konuda gelea farkJi rivayetlerdeki ^eli^kiyi gidermede sahabeyi hakem yapmaktadir. 

c Venilik getirici a^iklama i^ermesini dikkate aLma 

Ayni konuda 9eli§kili rivayetler geldiginde Imam Muhammed' in tercih 
kriterlerinden birisi de, yenilik getireni tercih etmesidir. Mesela o, §ufa (60 alim) hakki 
konusunda Ebu Hanife lie Medine ehli arasindaki g6rii$ farkliligim aktardiktan sonra 
Ebu Hanife'nin i9tihadmi §6yle miidafaa eder: ^'hdedine ehli sdyledikieriyle ilgiU hir 
rivayei akiardilar, Irak ehli ise dedikleriyle ilgili hir (;ok rivayet aktardilar, Medine ehli 
Allah 'in ElQisi kom^u igin ^ufaya hUkmetmedi dediler, Irak ehli ise Allah 'm Elgisi 
kom^u igin ^ufaya hUkmetti dediler. Bu iki kavilden hangisi almmaya daha layiktir ? 
Allah 'in Elgisi §6yle ve .^oyle hUkmetmedi diyenin mi, yoksa Allah 'in Elgisi §dyle ve 
^oyle hukmetii diyenin mi Uzerine tamklik caiz olur ? ^oyle ve $6yle olduguna ^ahidik 
edenin ^ahitliginin, ^6yle ve §dyle olmadi diyenin ^ahitligine gore kabul edilmeye daha 
layik oldugu hususunda insanlar arasmda gorii^ ayrdtgi oldugimu zannetviiyorum''^'^^. 

GdrtiidUgii Uzere imam Muhammed, yeni bir hiikiim ifade eden rivayetin kabul 
edilmesinin gerekliligini a^ik^;^ ifade etmektedir. Onun bu anlayi§mm altinda, ?eriatin 
ozande degi^iklik getiimeyi ipermesinin yattigini soyleyebiliriz. 

d. Daha kolay olmasini dikkate alma 

imam Muhammed bir konuda ^eli^kili haberler geldiginde. onlarm daha kolay 
olanim tercib eder. Bu onun fikhi 0ziimlerinde kolayhk prensibini gSzetmesinin bir 
yansimasidir. Mesela o, Ibn OmerMn (73/692), gece cQnup oldugunu s6yleyen Omer'e 
Hz. Peygamberin ''Abdest al, zekerini yika, sonra uyu"' dedigini, Ai^e'nin ise Hz. 
Peygamber hammlanyla b>eraber olurdu, suya dckunmadan uyurdu dedigini aktardiktan 

sonra Ai§e'mn hadisi igin §Syle der: ''Bu hadis insanlar igin daha kolaydir (erfek) '*' ''^ 



'^ ^eybani, MRL It, 7-8. 

^^ 5eybani, Hucce, 11 1, 67-68. Ba§ka bir 5mek ipin bkz, a.mlf., Hucce, t, 225-227. 
■ns 



§eybanj, MK 45, Rn. 55-56. 
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imam Muhammed ba§ka bir meseleyle ilgili olarak tercih gerek^esini §5yle ifade 
eder: ''Hz. Peygamberden gelen bir hadis hakkinda ravilerin rivayederi arasinda 
farkldiklar bulunursa, daha kolay ve daha yoJ gdsterici olani Hz. Peygamberin 

soyledigini zannederiz'" ^. 

e. Ibtiyath olmasini dikkate alma 

Imam Muhammed aym konudaki rivayetler arasmda tearuz g5riiiittisii oraya 
fiktigmdai, onlardan ihtiyath olani yegler. Qtinkii daha Once de belirttigimiz gibi, 
ozellikJe ibadetle ilgili konularmda ihtiyati olam tercih etmek onun hukuk anlayt^mi 
oiu^turan iJkelerdcn birisidir. Mesela o, Ebu Hanjfe'nin, deve ve yaya yQrUyiii^iiyle 119 
giin ve geceden daha az olan yoiculukta namazm kisaltilmayacagmi, Medine ehlinin ise, 

dSrt beridlik mesafede -ki bu kirk sekiz mildir- namazm kisaltilacagmi soylediklerini^" 

aktardiktan sonra §5yle der: *'Bw konuda (namazi hsalnnamn gerekecegi mesafe 
hakhnda) fca'kli eserler geldL Biz ihtiyatla amel ederek onu, u^ giin ve gecelik mesafe 
kabul eitik. (^uytku ki^inin, uzerine vacip olmama ihtimaU olan namazt tarn kilmasi, 

vacip olma ihtimaU olam kisaltmasindan bize daha sevimlidif^^^. 



"^ $eybaiii, Hucce, lU, 252-253. 
'^ ^eybani, Hucce. I, 166. 



"* $eybani, Hucce, I, 166. Bununla ilgili diger bir misal de ^Oyledir: tmam Muhammed yoiculukta vitir 
namaztnm binek Ozerinde kjjinmasi lie ilgili olarak §Oyle der: "Sw konuda farkh hadis I er geldL Biz 
onlarm en ihtiyath olan mi aldiL Bumtn i^in vitir namazim deve Hzerinde degil. yerde kilmasi 
gerekiigi gdni^iinU benimsedik. (^iinkil fakihler be^ vakit namaz di^mdaki namazlardan en gok vitir 
namazi iizerinde dnentle durdular (a.mlf, Hucce. J, 182). ... FakUiler bir i$ hakkmda ^ok vurgu 
yaparlarsa onun en ihtiyorfi olanmi at. Bunun icin hiz yolcufukia vitir namazmm kilintnasi He ilgili 
Jarkh rivayetlerin daha ihtiyath olaninr, do^ntya (Kuran ve siinnerle bildirilenfarz namazlara) daha 
Qok bemeyenini (e^behihe bi 'l-hak) ve eserler den vi/ir namazt na vurgu yapanlari aldik*\ a^mlf., 
Hvcce. I, 187. 
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f. Nasih olmasim dikkate alma 

imam Muhamined prensipte nesih olgusunu kabul eder. Eserlerinde nesh , 
n^ih'^^, me7isuh^^\ neseha^, nitsiha^'^ ve inteseha^ keliinelerini kullamr. Aynca onun 

eserlerinde, nesh kelimesi kullanilmadan, bir ^eyln sonradan terk edildigi'**^ veya 

yasaklandigi' veya izin verildigi beiirtilerek de neshin ifade edildigi olur. Diger bir 
ifadeyle o, degi§ik baglamlarda a9ik9a ya da zimnen neshe atifta bulimur. Imam 
Muhammad' in eserlerinde ayetin ayeti^^^, ayetin hadisi^^^, ayelin onceki uyguJamayi^^*^ 

ve hadisin hadisi'^' nesh etmesine dair 9e§itli 5mekler bulimmaktadir. 0, nesh 

anlayi^mm tabii bir sonucu olarak ayni konuda peli^kili rivayetler geldiginde, eger 
banlar arasmda nesh vuku buldugunu tespit ederse, nasihi ahr, mensuhu terk eder. 
Mesela, av kopeginin satimmm cevazi konusunda Medine ehJinin ^^^ayet hadiste 
kopegin parasimn haram olduguna dair bir nas gelmemi$ olsaydi (onu helal kabul 
ederdiky s^zlerine §ttyle cevap verir: "Szze gore bu hadis, Hz. Peygamherin ba^ka bir 

hadisiyle mensuhtur^^ 



'"^ §eybani. MR, 198-199, Rn. 634-636. 

""' §eybanl Hucce. 1 288; a.oilf., MR, 199, Rn. 636; a.mlf., SK, I 68. 

^' §eybani, Mucce. \, 257; 0, 756-757, 769; a,mlf., ^4^^;^^^', 315, Rn. 639; a.mjf., SK I 68; IJI, 125. 

^^ ^tyb^l, Hucce. U 127: II, 758; a.mlf, MR, 69, Rn. 157; 2i.m\U Asar_K. 274, Rn.479;263, Rjl 432. 

•^^ §eybani, Hucce. I, 126; a.mlf., M/t 3 15, Rn. 1004; a.mlf, Asar_K, 3 15, Rn. 639. 

"^ $eybani, SK I 92; HI, 128; IV, 298, 299. 

785 , 
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§eybaai, Hucce, 1, 245, 258; a.mlf, MR, 104, Rn. 310. 

§eybani, Asar_K, 263, Rn. 433-435. 

^tyhm\, A.'iar_A, il, 313-314, Rn. 268; a.mlf , /4^flr_/c', 364, Rn. 841. 



'^V^kz.AsorJC, 274, Rn. 479; 315, Rn. 639; a,mlf, yW^. 315, Rn. 1004; a.mlf, SK J, 67-68. 

^^ Bkz. §eybani, AsarJC. 263, Rn. 432; a.mlf, 5A:JV, 302; V, 9 1. 

^ Bkz. $eybani, Hucce, 1, 258. 

'^' Bkz. ^eybani, Hucce, I, 257; II, 16^-710; a.mlf, MR, 69, Rn. 157; 198-199, Rn. 634-636; a,ralf» 

/isar^K 263, Rn. 433 ve 434-435; 364, Rn. 841; a.mlf, SK I 92. 
'^ §eybani^ Hucce, II, 754-758, 768-770. Imam Mubammed'in bazi naslan nasib sayarak tercih etmesinin 

diger fimekleri i^in bkz. a.m]f , Hucce. I. 128, 257; a.mlf, MRL, JI, 109-1 10, Rn, 309; 617-620, Rn. 

633-634; a.mlf, MR, 69, Rn. 157. 
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imam Muhammed* in H2. Peygamberin son uygulamasmi esas aknasi, onceki 
uygulamayi mensuh saydiginin bir delilidir. Oraegin 0, Ebu Hanife'nin, oturarak namaz 
kjJan hastanin, ayakta namaz kjlanlara imamligmi caiz gCrdiigunli, Medine ehJinin ise 

bunu dogru g5rmediklerini'^^ naklettikten soma kendilermin delil olarak aldiklan hadisi 
§Cyle savunur: "5w, Hz, Peygamberin vefai etiigi ha^ialigmdaki fiili icir^^^. 



^^ §eybani, Hucce. 1, 122-123, 

'^ §eybani, Hucce, 1, 127. Bununla alakali diger bir Omek de §6y1edir: imam Muhammed umre t^in 
telbiye getirdikten sonra hac etmek i^in Kabe'yi tavaf etoieye gti^ yetiremeyen adetU kadin hakkinda 
Ebu Hanife ile Medine ehjl arasmdaki ilitilafi aktardiktan sonra, kendilerinin dayaaakian olan stinoeti 
§9yle mOdafaa eder: ^'3ut "^eda haccmda Hz. Peygamberin en son Jlili idi ve onu nesh eden bir ^ey 
bilmryoruz'\ a.mlf., Hucce, II, 137. 139. 143, 146. 



Dordiincii Bolum 

IMAM MUHAMMED'iN HANEFI EKOLUNDEKI 
YERi VE ROLtf 



Bu b6ltimde 5nce ana hatlanyla imam Muhamraed'in i^erisinde yer aldigi 
Hanefi ekoliinii, daha sonra Ebu Hanife ve Ebu Yusuf tie Ihtilaf tiedenlerini, en son 
olarak da tmam Muhammed'in ekole katkilanni ele alcagiz- Boylece bir fikhi gelenek 
i^erisinde yer alan imam Muhammed'in ekol i^erisindeki konurau ve misyonu daha iyi 
anla§dmi§ olacaktir. 

I. HANEFi EKOLO 

A« tmam Muhammed^e Kadar Tarihi ^izgisi 

insanlann akli kabiliyetleri, anlayi^ian, algilan, temayiiJleri, kultiirleri, drf ve 
adetleri, arzu ve istekleri birbirinden farkli oldugu i^in, tabii olarak din ve bukuk 
anlayi§larmda da farkliJiklar olagelmi§tii. Bu durum, vahye ve Hz. Peygambere 
muhatap oinau^ sahabe 19111 de ge^erlidir ve Peygamber daha hayatta iken, ozellikle 
onun oknadigi yerlerde ortaya <;iikan probleralere yakla^im ve 0ziim tarzmda kendisini 
gdstermi§lir. Ashabm bir kismi nasl^daki buyruklan zahiri anlami ile benimserken, 
diger bir kismi maksadma da bakm^^lardir. Buna omek olarak ashabm, Hendek 
sava^inm sonunda Hz. Peygamberin '*fli<^ kimse Benu Kureyzaya varmadan iJdndiyi 



155 



hlmasin r §eklindeld emrini uygulama bigimlerini verebiliiiz'^^. Ancak Resul-i Ekrem 

tebligci ve btr anlamda hakem olarak hayatta oldugu i9in, ilk firsatta mesele oaa arz 
edilerek problemler fazla bflyiimeden halledilmi$tir. 

Mtisltimanlar asr-i saadette orlaya (?ikan fikhi problemleri Hz. Peygambcre arz 
ediyorlar, O da vahiyle veya az da olsa i<?tihadiyla cevap veriyordu. Sahabe Resul-i 
Ekremin bulunmadigi bir yerde mesele ortaya <^ikar ve Ona ula^ana kadar ^Szmeleri 
gerekirse i<?tihatta buJimuyorlar ancak daha sonra bunu Hz. Peygambere arz ederek onun 
gorti^iinu aliyorlardi. 

Hz. Peygamber hayatta iken sahabenin dini bilgilerle ilgilenmesi ve bu konudaki 
bUgi seviyesi farkh idi. Oniann ancak belli bir kismi kendilerini Kuran ve sunneti 
ogrenineye vakfedip bu konuda derin bilgi sahibi olmu§tu. 

Hz. Muhammed, peygamber olarak gSrevlendirilmesijiden itibaren ^evresinden 
ba§layarak Islam* i teblig etmeye ba§laim§ ve bunun semeresi fizellikle Medine^ye 
hicretinden sonra ortaya 9ikmaya ba§lami§, Muslumanlann say j si gittik9e artmi§, 
Medine^ye uzak yerlerde ikaxnet eden (?e§illi toplulukiar Miisliiman olmaya 
ba§iami§lardir. Bu durum kar^ismda ortaya ^ikan ihtiya^ (izerine Hz. Peygamber onlara 
islam 'i ogretecek muallimier gondermi^ ve buniara nasil hareket etmeleri gerektigini 
belirtmi§tir. Buna 6mek olarak Yemen*e gdnderdigi Muaz b. CebeJ (18/639) ile 

aralannda ge^en konu^mayi zikredebiliriz^^^. 



'^^ Hz. Peygamber tarafindan gOsteriJen hedefe varmadan ikindi vakti daralinca sahabe ikiye ayrildi, bir 
grup "^Bundan maksat bir an once or ay a yeti^in demeklir^^ diyerek ikindiyi yojda kilmi§, diger bir 
grup ise emrin lafemi dikkate alarak yola devam etmi^tir. Hz. Peygamber duruma muttali olunca her 
ikj larafin da igtihadmi ho§ karsjlami^ h'v; birijii kinamamijtu- (Mubammed b. Ismail el-Buhan\ 
Sahih {Mevsuatu's-SUnne el-Kuivbtj's-Sine ve $uruhuhs'nm \^\r\6t), ^agn-Daru's-Sehnun, 3. Baski, 
Istanbul 1413/1992, V, 50 (64/KJtabu*l-Me|azi, bab 30); Karaman, Tarik 76. 

'^ Bkz. Ahmed Jbn Haabel, Musfied Mevsnatu's-SUnne el-Kutubu'sSiite ve ^umhuhe'nin i^inde), 
Cagri-Daru^s-Sehniin, 3, Baski, Istanbul 14 13/1992, V, 230. 
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Hz. Peygamberin vefatiyla birlikle vahiy de kesilmi§ ve bir anlamda, ortaya 
^ikan gftrii^ ayniiklanm giderecek can]i hakem de ortadan kalkmi§, buna mukabil 
problemler artarak devam etmi^tir. C^ku hayat devam etmekte ve her g(in yeni yeni 
problemler ortaya ^ikmaJktaydi. Ote yaadan kulttirleri, 6rf ve adetleri, sorunlan 
birbiriaden tarkli olan degi§ik toplumlann Muslliman olmasi, problem lerin daha da 
artmasina neden olmu^tu. HaJb yeni Miisluman olaji yerlere, bilgili bazi sahabiler talim 
ve ir^at ama^h olarak g5nderilmi§> aynca bir kisim sahabiler de kendi istegiyle Islam 
ateminin pe^itli yerlerine dagt]mi§ti. Neticede Islam diinyasmin 9e§itli merkezlerinde, 
oraya giden alitn sahabiler! n etrafinda ilrrd halkalar olu$maya ba^lami^ti, Bunlann 
i9erisinde Irak, Hicaz'dan sonra dikkat ^ekici ilmi bir canhliga sahip obnu^tu. 

Onde gelen kimi bilgin sahabilerin Islam cografyasimn ^e^itli yerlerine 

dagilniasi HuJefa-i Ra^idin devrinin sonlarma kadar devam etmi§'^'^, ancak Emevi lerin 

idareyi ele almasmdan sonra, dzellikle onlardan menmun olm^yan alim sahabiler 
yeniden Hicaz'da toplanmaya ba§lami§lardir. 

Sahabeden ilim ve irfan almak isteyen tabiin nesli alimleri, aradiklanni daha 90k 
Hicaz veya Irak'ta buldukian i^in bu iki merkezde bulunan sahabilerin etrafinda 
halkalanmi^lai ve sonufta esas olarak yer ve Ustat farkmdan kaynaklanan iki ayn fikhi 
grup ie§ekktll etxm§tir. Emeviler devrinde bunlardan merkezi Kufe olana Irak EkolU^ 
Medine olana ise Hicaz EkolU adi verikru§tir. Irak'ta reyle hOkOm vennek yaygm oldugu 
i^in fakihlerine ehl-i rey, Hicaz'da hadisle i^tigal fazla oldugu i^in fakihlerine ehl-i eser 
denl]mi5 ve hicri ikinci asjrda Abbasiler devrine girilmesinden itibaren daha 90k bu 
§ekilde anilmaya ba^lanmi^lardir . 



^" Bin kadar sahabenin vefat edene kadar Medine' de ya^adigi, diger bdlge ve $ehirlere gidenlerin toplam 

sayisinm ise iki bin civannda oldu|:u belirtilmektedir Bkz. 0|tlt» '"Ehi-i Hadis'' (Fikih). DJA, TDV, 

Istanbul t994, X,508. 
^^ Bkz. Kara man, Islam Hukukynda Icilhad, MUJF Vakfi, 2. Easki. istanbu] 1996. 94-95; Sair 

Kjzilirmak^ ''Ehl-l Hadis", ^amil I A, Dergah Ofeet, Istanbul 2000, 11, 221; Muhiddin Bagceci. 

"Mezheb". ^amil I A, Dergah Otset, istanbul 2000, V, 239; Ogm, "Ehl-i Hadis'\ X, 508; Klili^er, 

-Ehi-i Rey\ DJA. TDV, Istanbul 1999, X, 523. 
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Hicaz belgesinde hadis ehlinin temelini olu^mran Ebu Hureyre ve Ibn Omer gibi 
sahabiier, daha 90k hadis rivayet ederek eserc baglanmayi tercih ediyor, AJIah'm dinine 

"00 

kendi reylerini kan§tirmamak i^in fetva veraiemeyi yegliyorlardi . Aynca 
b5lgelerinde ba§ka irktan insanlar ve halli gerekli yeni hukuki meseleler 90k az oldugu 
i9in fazla reyle fetva venne ihtiyaci da hissetmiyorlardi 

Irak baigesinde rey ehlinin temelini olu^turan Omer, Ali ve tbn Mesud gibi 
sahabiier ise, daha 90k fakih olarak bilinmekte, hadis rivayetinde siki davranmalan 
yanmda, gel en rivayetleri degerlendirmede senet tenkidiyle beraber metin tenkidi 
aniamina gelebilecek prensipler de uygulamaktaydlla^^^^ B6lgelerinde sosyal hayat 90k 

faareketliydi, farklj irktan insanlar ve birbiriyle roiicadele haJinde olan farkii grupjar 
vardi ve bir kisim guruplar kendi lerinin lehine, ba^kalarmin aleybine hadis uydurmaktaxi 
Qekinmiyorlardi. Bu ^artlar onlan hem hadisle amel hususunda siki davranmaya, hem de 

yeni ortaya 9ikan problemleri rey ile 96zmeye itiyordu^'*^. 

Hicri birinci asrm soniannda Hicaz ekolti Said b. el-Museyyeb, Irak ekolti 
Nehai^*^"*, hicri ikinci asnn sordanna dogru ise Hicaz ekotu Malik^ Irak ekolti Ebu Hanife 

Snderliginde grupla^mi§tir , 



T^ 



Bkz. Ebu Zehra, Ebu Hanife, 120-121; Oz$enel, Seybani, 183. 



^^ Bk2. Karaman, Iciihad. 100. 

^^^62^tncl ^eybafii. 183. 

^ Bkz. Kizilirmak, ''Ehl-i HaiiJs'\ II, 212, 

**^ Karaman, T-flrv/i, 163. 

^^ Ozjcnel, §eybanr, 183. Ahmet Hasan ilim dflnem ilim merkezleri bakJcioda ^Syle der: ^'Ikinci nesilyani 
labiin donemmde ba^imsL: huicuk faaliyetlerinin devam ettigi iig biiyuk bolge meydan geldi. Bwilar 
Irak, Hicaz ve Suriye'dir. Irak'ia Basra ve Ki^, Hicaz' da Mekke ve Medine okullari vardir. 
iWukqyese edecek ohirsak Kufe^deki hukuki dii^iincenin geli^imi hakktnda Basra 'y a nazaran daha 
fazla bilgi sahibiyiz. Ayni ^ekilde Hicaz 'da da hukuki faaliyeilerm merkezi olarak bii inert me^hur 
Mekke ve Medine okiUIan vardir. Hicai 'da bulitnuh bu iki merkezden Medine daha rne^hur ve hukuki 
geli^im ydniinden daha iieridedir. Suriye okutu ilk ddnem metinlerde sik zikredilmez, ancak bu 
okulun huhjkJ ydneli^i mevsuk ofarak Ebu Yusufun eserleriyle bizim tarqftmtzdan biiinmektedir. 
Kendi hukuk dii^itncesmi geli^iirmedi^i i(^in Misir't ilk ddnem hukuk okuUanna dahil edemeyiz. 
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$inidi, yukanda kisaca geoel tasvirini yapmaya c^i§tigimi2 rey ehliniii, imam 
Muhammed'e kadar ki tarihi (^izgisini biraz daha ayrintiii olarak tarutmaya 9ali§acagiz. 

Kufe ve Basra Hz. Omer zamamnda 17/635 senesinde kurulmu^ ve bu 
merkezlere aralannda bir^ok sahabenin de buJiandugu binlerce Musliiman yerle^mijti . 



Hz. Omer i^lerinde 24* u Bedir harbine katilmi? 1050 sahabinin de bulunduga^*'^ 
90k sayida insam Kufe' ye iskan i^in goadermi?, muallim ve mtlr^it olarak Ibn 
Mesud*u^^^, kadi olarak da §iireyh*i tayin etmi§, daha sonra Hz. Aji hilafeti sirasmda 
idare merkezini oraya nakletrni§ti. Hz, Ali, siyasi meseleierle ugra^tigi i9in Iraklilara 
ancak kaza ve fetvalanyla Cnderlik yapnii§, oraya esas tesir eden [bn Mesud 

Misir 'da hulunan hukukgulardan hir kismi frak doktrinini taklp ederken, bir ktsmt da Medina 
doktrimm (akip eimi^Ierdir. Misir 'daki hukuk halkasmm goze garponmi el-Leys h Sad'm (1 75/791) 
remsil ettigi gdrUfmektedir^'. Hasan. Islam Hukuk Bilimi, 47-4S. 

Iraam Muhammed cserlerindc, Mistr bari^ diger ilk dOnem okullarmdan s6z eder: Ehlu'l-Jrak 
(§eybani, Hucce, III, 30 (Ebu Hanife'ain di^indaki Irak ehlinln hepsiziin kavliX 67; [V, 38, 219; 
a.mif., MR.2\^; a.mlf., SK. 1, 159; II, 124; HI, 35, 39 (Basra ve Kufe ehlinden Irak ebli); V. 91), 
Ashdbu tbyi Mesud (a.mlf., Asl IV, 435), Ba'du ashdbi Ebi Hanife (a.mlf., Hucce, III, 24), Ebu 
Hanife ve cemm ashabina (a.mlf., Ash 1, 457), Bo'du ashdbina (a.ralf., Meharii^ 6; a^mlf., SIC fV, 
226), Ekseru ashdbma (ajnlf, SK IV, 316, 317), Ehlu'l-Basra (a.mlf., Huccc, IV, 318), Ehlu'l- 
Med'me (Hucce'dt ^ok^a Medine ehli tabiri kuLaoTr; a.mlf., MR, 141, 2 IS, 231, 250. 274; a.mlf., SK, 
J, IK, 159, 215; ni, 35; V, 228), Ehlul-Hicaz (a.mlf., SK, I, 124; UI, 39; V, 91), Ehlul-Mekke 
Ca-mlf., A^ Ml), Ashdbu %Asdr (a.mlf., Hucce, I, 222), Ehiu '^-^am (a.mlf., Mucce. IV, 3 ! 8; a.mif., 
SK I 159; n. 124, 130; lU. 35, 40, 41, 144; fV, 58). 

^^ Bkz. DfSndOren, "Haneft Mezhebf\ III, 160; Desuki, $eybam. 32, dipnot4. 

^ Sahabeden yakla^ik T500 ki$inin oraya yer!e§tigi, bunlardan yaklajik 70'min Bedir sava$ma, 300 
kadanniD Bey^atOV-Ridvan'a katjlmi^ oldugu da sOylenir. Kevseri, ''Miikaddim^\ I, 30; Desuki, 
$eybam, 35; I01i?er, ^'Ehl-i Ref\ X, 521 . 

^^ Hz. Omer, Ibn Mesud *u oraya tayin ettiginde KQfelilere §5y]e demi^iir: "£v Kufeliler, sizi kendime 
tercih ederek muallim sifatryla size Ibn Mesvd'u g^nderiyorum. Zira o, Hz. Peygamberin ^ok alim 
bir sahahisidir. ... ". Hamiduliah, "^eybani", 6. 

"^^ Ibn Mesad* ilk MUsltlnaan olaa altrnci ki^idir, MekkeMe Kuran^ tlk defa scsli okuyup Kurey§'e 
ijiuireadir, iki hicretle de bulunmu^ ve flnemli olaylann hepsinde hazir olmu§tur. 0, Hz. 
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ohnujtur. Bunun igin Irak rey ehlixun sahabeden asil ilstadj fbn Mesud'dur . Aynca 

Hz. Omer Ibn Mesud vasitasiyla Irak ekolitne etki etmi§tir'*'^. QiinkO Ibn Mesud'im 
Omer'e fikri yakinligi ve baghligi vardi. O ^'Insanlar hir vadiyBy Omer ba^ka hir vadiye 
girse. mutlaka Omer 'in girdigi vadiye girerim^^ ' ^ sSzilyle bunu ifade etmi^tir. Nehai bu 

iki sahabi ikisi arasmdaki gorii§ birligine dikkat tekerek, Qok az koauda farkli 
da^Qndtiklerini ve o noktalarda da Ibn Mesud'un g5ru§QnilD tercihe §ayan oldugunu 
ifade etmi^tir^'^. Nehai'nm bu sSziinden, onun tbn Mesud' u dini konuiarda daha yetkili 
gordiigiinii ve ona daha yakinlik hissettigini anliyoniz. 

Hz. Ali halifelifi sirasinda Kufe'ye yerie^ince, i9lerinde Ibn Abbas' in da 
bulundugu taraftan olan bir <^ok sahabi de onunla biriikte oraya yerle§mj§ti . 



Peygamberden aynlmami^, ona hizmet eimt§ v€ Hz. Peygambere mQlazemetinin ^oklugimdan do lay j 
onun ehlindcn zannedilinijrir. Hz. Peygambere olan yakuihgmdan dolayi ilimde ba^kalanni gefrai^, 
ba^kalarmjn muttaU oJmadiklarma muttali olmu§tur. Ibn Mesud sahabenin alimierii] en 
bdytlkierindendi, Hz. Peygamber onun hakkinda '*/6w Ommi Abd'irt ahdine futvnumiz'' buyunnajtur. 
fbn Mesud'un 5zel!ikle Kuran ve fikib itimlerindek] mahareti, hem Hz, Peygamber hem de sahabe 
taratmdan takdir ediimt§tir. Bkz. ibn Sad Tabakat, Ifl, 150-161; Ebul-HUseyin MiUJiin b, cl- 
Haccac, Sahih {Mevsuatu'sSunne et-Kutubu's^itte ve ^un/huhe' r\'m i^inde), (^agn-DaruVSehnun, 
3. Baski, Istanbul 1413/1992, JI, 1911, Rn. 2460 (44/Kitabu Fadaili's-Sahabe, bab 22); Zehebi, 
Tezkiriu'i-Huffaz, Thk. Abdurrahman b. Yahya el-MuaUimi, Daru thyaiM-Turasi'l-Axabi, yy., ty. 
(DaruM-MearifiM-Osmaniyye, Haydarabad 1 375-1377/ 1955-1 958 *den ofeet basmi), I, 13-16; Ibnu'l- 
Kayyjm , Uam, 1, 24, 25; Hudari, Tank 93-94; Kevseri, ^Mukaddime\ 1, 29-30; Karaman, Tarih. 
144-145; Desuki, ^eybarti, 32-34; §ahin, ^eybani, SO-8 1 . 

'**" Bkz. Desuki, ^eyhani, 35; 6|Ut, "£/»/-/ Hcidi^\ X, 50S; Ki liter, '^Ehl-i Rey"', X, 521 . 

^'^ Bkz. DtiadUren, ""Hanrfi MEzhehr\ UI, 160-161; Karaman, ictikat, 96; §ahin, ^eybaiii, 80-81; 
Hamidullah, "^eybani", 6; De&iikiy §eybani, 34. 

^" ibnuM-Kayyim , llnm, I 27. 

^'^ Kib^er, ''EhJ-i Rey\ X, 521. 

"'" Karaman, Tarih. 164. 

^'^ Uzunpostalcif "£Aw Hamfe ve Nastan Degerlendirmesr, tslamr Ara^timnalar (Ebu Hanife Ozel 
sayisi), Cilt 15, Sayi 1-2 Ankara 2002, 32. 
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Kufe'nin Icurulu^tmdan Hz. Osraan'in halifeliginin sonJanna kadar orada ikamet 
eden tbn Mesud, Kufelilere Kuran ve fikih 5gretmi§ ve bir (pok talebe yeti?tirmj§tir- 
Onua talebelerinin dcJrt bin civannda oldugu sSylenmektedir. Aynca KufeMe bulunan 
Sa'd b. Ebu Vakkas (55/675), Huzeyfe Ibnu'l-Yeman (36/656), Selraan-i Farisi (36/656), 
Ammar b. Yasir (34/657), Mugire b. §un>e (50/670), Ebu Musa el-E§'ari gibi se9kiii 

sahabiler de^'^ Ibn Mesud'a bu konuda yardimci obnu^lardir Hz. Ali Kufe'ye geldiginde 

buradaki fakihierin 9oklugima sevmmi? ve '^^ Allah tbn Ommi Ahd'e rahmet etsin, bu 

!}ehri ilimle doldurmu^, Ibn Mesud'un 6grencileri bu §ehrin kandilleridir'' demi^tir . 

ibn Mesud 'un Kufe'de yeti§tirdi^, finde geten bilginler arasmdan §u isimler 
dikkati 9ekmektedir: Alkame b Kays, Mesruk b. ei-Ecda" (63/683), el-Esved b. Yezid 
(75/694), Kadi §ureyh, Said b. Ciibeyr (95/714), Amir e^-^abi (1 03/72 1)^^^ Bunlarm 
i^inden Alkame'nin tbn Mesud'a olan yakmligmm ayn bir yen vardir O, Ibn Mesud'un 
iknini, fikih dii^tinoesini ve i^tihat metodunu en iyi bilen kimsedir*'^ ve Nehai^nin 

hocastdir. Ibn Mesud*daii sonra tabiin d^neminde Kufe ekoliintin temsilcisi durumuna 
gelen Nehai, Alkame vasitasiyla Ibn Mesud'un gOril^ ve dii§tincelerini alip 

benimsemi?*^^, aynca Ali, §ureyh, Ebu Musa el-E§ari, Ebu Said el-Hudri (74/693), tbn 

Abbas, Ai^ ve bunlarm di§uidaki Kufe fakihlerinden aldigi ilmi, rey ve i^tihattaki 
iistiin kabiliyetiyle zenginie§tinni§, b(ilgedeki ilmi birikimi temsil ve bir sonraki nesle 



'"^ Muhamjned b. Abdullah en-Neysflburi» Ma'rifetn Ulumi'I-Hadis, Thk- es-Seyyid Muazzam, 

Mektebu'l-MLitenebbi, Kahire 1935, 191, 192; Uzunpostalci, ''Ebu Hanife ve Naslari 

Degerlendirmest\ 32; Kiti^cr, "£/?/-/ Rey'\ X, 521. 
*'^ Kevseri, ^Mukaddime", 1,30. 
*'^ Bkz. Kevseri, '' Mukaddlm^\ 1, 31-32; Aras, Ebu Hanife'mn Hocasi Hammad ve Fikhi GotH^/eri, 

Beyan, Istanbul 1996, 56-60; Desuki, ^eybani 35; Ddndflreo, ^'Hanefl Mezhebr, III, [60; 

Dftndflren, ''Rey ve Rey Taraftarlarr , ^aniil lA. Dergab Oftet, Istanbul 2000, VII, 25-26; 

Abdalkerim OnaJan ve Durak Pusmaz, '"Ashnbu'r-Rey^', ^amil /A. Dergah Oftet, Istanbul 2000, 1, 

224; Kili<?er, ''Ehl-i Rey'\ X, 521; §ahin, ^eybani, 8]. 
"* Uzunpostalci, ''Ehu Hanife ve Naslari DegerIendirmesP\ 36. 
^^^ Uzunpostalci, ''Ebu Hanife ve Naslari Degerlendirmesr, 32. 
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aktarma konusuoda etkin bir rol oynairu^tir'^'^. Zatnammn en 5nde gelen fakihierinden 
olan Nehai, faraziyatla ugra^mami^, sadece somlan meselelere cevap vermi^tir . 

Mehai'nin en me^hur talebesi Hammad'di. Hammad aynca 5abiMen fikih 
okumu?, Kadi §iireyh, Alkame b. Kays ve Mcsnik b. el-Ecda'm fikhindan da 

faydalanmi^ti . Kendisini ilmi y5nden yeti$tiren Hammad, daha hocasi Nehai hayatta 

iken fetva vermeye ba§lami§, onun 51umu uzerine (96/7H) Kufe bolgesindeki ilim 
^evreierinin ortak lalep ve kabulti sonucu, Kufe Mescidi'^ndeki ilim halkasmm ba^ma 
ge^mi^ ve bu durum hayatmm sonuna kadar devam etmi§tir, Onun derslerine devam 

edenlerden birisi de Ebu Hanife'dir ve onun me§hur t^ebesidir ' . 

Ebu Hanife'nin fikhi bilgisi esas olarak, kendisinden on sekiz yil ders aldigi 
Hammad vasitasiyla Nehai, Alkame ve Esved yoluyla, Ibn Mesud, All ve Omer gibi 

sahabe bilginlerine dayamr*^^^ O, ilmi kimdea aldrn sorusuna bir rivayerte ""Hammad ve 

Ibrahim vasUasiyla Omer h. el-Hattab 'tan, Ali b. Ebu Talib 'ten, Abdullah b. Mesud 'dan 

ve Abdullah b. Abbas 'tan''^'^^ ^eklinde, ba§ka bir rivayette ''Omer'in ashabt vasitasiyla 



"*^ Bk2. Desuki, $eyhan\. 40-41 ; Kjli^er, ''Ehl-i Ref\ X, 521 . 

*^' Blcz. Zehebi, Tezkire, 1, 73-74; Desuki, ^eybuni, 41. 

^^ "Bkz. Emin, Duha, \\, 180; Kannan, Tarih. 183; Aras, "^ Hammad", XV, 4«4; DdndQren, '^Hanefi 
Mezhebr, m, 160-161. 

*^ Aras, "Hammad\ XV, 484. 

^^* Bkz. DOndOren, ^'Hane/i Mezhebr, UI, 160-161 . 

'^ Abmet Emin, Kufe ekoltintiu 6ode gelen bilginlerinden §Qreyh, Alkame, Mesruk, Esved, Nehai, §abi 
ve Hamniad'm YemenU oldugunu, Hz. Peygamberin Muaz b. Ceberi muallun ve kadi olarak 
Yemen 'e gOnderirken onunla aralannda ge^en konu^mayi aktardiktan sonra §dyle der: ^^BeJki de bti 
Yementiler Muaz'in usuliinden (mebde'), d^etiJerinden ve fikhindan bilfiil eikilendiler, Esved ^bi 
hu okulun 6nde gelenierinin bazisini Muaz 'm d^encilerinden huluyorm^ (Emin^ Duha, II, 1 80-182). 
Kiliper^in siJyledlgi gibi> onun bu giirtl^dnde kismen hakiilik payi olmakla birlikte, Kufe ekolttnOn 
fikhi anlayj§jnda asil Omer, Ali ve Jbn Mesud'un naslarin illetlerini ara^tjnp yorumlayan ve rey ile 
hOkflm veren tavirlan etkili olmu^rur, Kili?$r, ""Ehl-i Rey\ X, 522, aynca bkz. Onal, Ebu Hanife. 43- 
44. 

^ Bkz. Bagdadl, TariK XI 11, 334. 
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Omer'den, AWnin ashabi vasUasiyla Ali'den, Abdullah [b. MesudJ'un ashabi 
vasitasiyla Abdullah 'tan, fJbn Abbas 'in ashabi vasitasiyla Ibn Abbas 'i an] aldim. fbn 
Abbas zamaninm en iyi alimi idi" ^eklinde cevap vermi§tir. Daha 6nce de 
belirttigimiz gibi Ebu Hanife'nin fijdimda Hammad'dan daha ziyade Nehai okulimun 
tesiri olmu^ ve Hammad ise, esas olarak Nehai ^nin fikhini aktaima fonksiyonunu icra 

Hammad vefet ettikten sonra, onun yerine Ebu Hanife ders vermeye ba$Iami§ 

ve bu gorevini vefatina kadar surdurmil^tur, 0, Zlifer, Ebu Yusuf^ tmam Muhammed, 
Hafs b. Giyas (194/809), Veki" b. el-Cerrah (197/812), Hasen b. Ziyad (204/819) gibi 

pek 90k fekih yeti§tirmi§tir^"*^ Ancak bunlann i^inden Ebu HanifeMen sonra ekol 

i^erisinde en 90k etkili olan Ebu Yusuf ve Ixnam Muhammed'dir. Ebu Yusuf aym 
zamanda tmam Muhammed'in hocasidir ve imam Muhammed, Ebu Hanife'nm 
vefatmdan som'a^ onun fikhi gQnl^lerini ve yontemini 5grenmeyi Ebu Yusuf tan 
ramamiami^tir. tmam Muhammed kendisini iyi yeti^tirmi?, fasih konu§aii bir bilgin 
oldugu ipin, daha Ebu Yusuf hayatta iken, Bagdathlar onu Ebu Yusuf a tercih etmeye 

ba^lanii§lar, Ebu Yusuf un vefatmdan sonra ise, tamamen rey ehlinin reisi olmu^tur . 

Imam Muhammed 'in eserleri inceiendiginde onun, genel olarak fbn Mesud, 
Nehai, Hammad ve Ebu Hanife ile geli^en ^izgiyi benimsedigi gorQlHr. Qiinkii 
Medine ehli ile olan tarti^masmm bir yerinde "J5/2 fbn Mesud'un i^ini sizden daha iyi 



''^ Bkz. Bagdadi, Tarih. XUl, 334; Ebu Zebra, Ebu Hanife. 80; Agjrak9a ve KiziJimiak, ^Ebu Hanife", U, 

!64; DdndOren, "Hanef/ Mezhebr\ li I, 160-16), 
^^^ Bkz. Dehlevi, HuccetuUah, 1, 419, 420; Ebu Zehra. Ebu Hanife, 261 . 
^ Bkz. Aras, ^HammacT. XV. 485. 
^ D5ndareru ^Hanefi Mezhebr\ HI, 16 L 
^' Bkz. Hudari, Tarih, 175-172; Kevseri, ''h4uknddime'\ \, 40-41; Ebu Zebra, Ebu Hanife, 231-254; 

Karaman, TariK 216-21 7; 6zel, Alimler, 1 9-26. 
^^ Bkz. Ibn Amus, ''Mukaddime'\ s. ze; Paris, ""Mukaddime"^ I, s. dal; Hudari, Tarih, 171; Desuki, 

^eybani, 84, 368. 
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biUm''^^-^ diyerek i(pmde yer aldigi gelenegin bir anlamda sahal>eden temsilcisi olan tbn 

Mesud'a 6zel bir 5nem atfettigini g6stermi§, eserlerinde tabiinden en <?ok Ebu 
Hanife'nin, sonra da Nehai'nin g5rii§lerine yer vermi^tir, Bu durum onun genel olarak 
Nehai ve Ebu Hanife kanajiyla gelen gelenegi benimseyip devam ettirdigini 
gostennektedir. 

Herhangi bir ob§uniun ekol olarak adlandmiabilmesi i<?in, onun kendine has bir 
laJam ozellikJerinin olmasi gerekir. Bu dununun fikih ekolleri arasmda yerini alan 
Hanefi ekolti i^in de ge^erlidir. §Lmdi, yukanda genel olarak tarihi seriivenini tasvir 
etmeye <jaii§tigimiz Hanefi ekolUnun miimeyyiz vasiflanni ana hatianyla ortaya 
koymaya ^ah^acagiz. 

B. Gene] KarakteristUderi 

Onceden beri Hanefi ekoiU denildigi zaman hi9 ku^kusuz ilk akla gelen 
reyciliicUr. Bu ekol reycilikle o kadar ic^ i^e girmi$tir ki, mensuplan rey ehli olarak 

adlandinlmi^lardu'^^'*. Hane filer reyci olmalanmn tabii bir yansimasi olarak farazi 

fikihia da ugra§rm$Jardir. Aynca biyel ile ilk i^tigal eden ve bu alanda mQstakiJ eser telif 
eden olmu§lardir. Aslmda bunu d^ onlarm reycilik yftnlerinin bir yansunasi olarak 
gormek miimkundur. Hanefi ekoltinun tek bir imama dayaninamasi, onun bir 
mu^tehitler toplugunun ekolQ olmasi dikkal <?eken diger bir 6zelliktir. A^gida Hanefi 
ekolUniin karakteristik ozelliklerini a9iklaniiaya ^ali^acagiz, 

h Reycilik 

D'ye 

Rey, lugatte gozle ve basiretle bakmak ve gormek , itikat, akil, tedbir^ 
dO§tinmek anlamlanm ifade eder. Lugat anlamt itibariyie olumsuz bir i^erige sahip 



^" §eybani, //wcc^. 1.216. 

^"^ Bkz. Kjdi(;er, ''EhJ-i Rey'', X, 521; Apaydm, "Bir Muhafazakar Reycilik Teorisyeni: Ebu Hanif^\ 143. 

^^ Bk2. Ebu'l-HQseyn Ahmed Jbn Faris, Mu'cemu Mekayisi'l-Luga, Thlc Abdusselam Muhanuned 

Harun, DaruM-Cey^ Beyrut ty,, II, 472^73; Muharamed b. Mukrim tbn Manzur, Lisanu'l-Arab, 

Daru Sadr, 3. Baski, Beynit 1414/1994, XIV, 291. 
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oimayan rey kelimesine ba^laing][9tan itibaren hem olumlu, hem de olumsuz anlam 
yiikienegelmi^tir . Fikhi istilahta (olumlu anlamdaki) rey, bir mii^tehidin hakkmda 
a9ik t\3ts bulimmayan konularda belli metotlan kullanarak i^tihatla elde ettigi §ahsi 
goriigti ifade eder . Bu kelimeye olumsuz anlam ytikleyenlere g6re ise rey, ^eri bir 

dayanak olmadan, ki^inin heva ve hevesine gSre hukum vermesidir^^^. 

£hi-i rey tabiri, rey taraftan kimse veya kimseler demektir. Ancak bu tabir, 
sahabe doneminden itibaren Irak bfilgesinde Kufe merkezli olarak te^ekkiile ba^layan ve 
Irak veya Kufe ekolii olarak anilan fikhi faaliyetin hicri ikinci yiizyildan itibaren 6zel 
adi oimu§, fikhi ihtilaflann ve ekoUe^menin arttigi daha sonraki d6nemlerde ise yeni 

muhataplar ve anlamlar kazanmaya devam etmi§tir^^. Burada altim ^izerek 

vurgulamamLz gerekir ki, Hanefiler kendileri i^in ehl-i rey tabirini kullanmami§Iar, 
ba^alari bu sifali oiilara yaki^armi^tir. 

fCimileri Hanefilerin i^tihatlarmda reyi <?ok ve iyi kullandiklan gor(i§imde 
olduklan i^in^^ onlara ehl-i rey demi^lerdir. Kiraileri ise eserc gereken onemi 

^"^ Heyet, A/wcem, F,320. 

^' Bk2. Ibnun-Kayyim, Jhm, I 73-79, 86-96; Kevseri, ''Mitkaddime'\ I, 21-22; Ozeo, Aklile^me, 27-34; 

^^^ Bk2,. Kevseri, '' Mukaddinn^\ 1, 20; D<SndUren, ''Rey ve Rey Tarqftarlarr, VU, 25; Ooalan ve Pusmaz, 
"Ashabu'r-Rey'\ U 223; Ozen, Aklile^me, 23-27; O^Ut, "£>?/-/ HQdis'\ X, 510; Erdogan, Sfyzluk, 385; 
K)li9er» "£/;/-f Re/\ X, 520; Uzunpostalci, ''Ebu Hanife ve Naslari DegerlendirmesP\ 32. Rey 
kejimesinin, Hz. Peygamber, sahabe, tabiin ve tebe-i tabiin devirlerindekl kulLammi hakkinda 
aynntil! biigi i9in bkz. TbnuM-Kayyijn , Jlam. 1, 62-72, 79-82; Mertttlrknien, Buhari, 5-10; Onal, £bu 
Hanife, 3N37; OiAn^Aklile^me, 93-154, J9 1-205; Cz^enel, $eybani, 42-69. 

^^ Bkz. Kevseri, ''Mukaddime'\ I, 21; Onal, Ebu Hanife, 32-35; D«Tidtiren» "/?^' ve Rey Tarqftarlatr , 
VIl, 25; 6z§enel, ^eyhani, 47-54, 69. Reyi olumlu anlamda kullananlar mutedti reyciler, olumsuz 
anlamda kullananlar ise mtlfrit reycilcr olarak oitelenerek guruplandinlnoi§lar, eserciler de ayni 
taksiine tabi tutulmu^lardir Bkz. Kararaao, Tarih, 175-176; Kiii^er, "£/?/-/ Rey*', X, 523; Ozen, 
Akhlesme. 221-226. 

^^ Bkz. JCili9er, ^Ehf-i Rey", X, 520; Onalan ve Pasmaz, ""Ashahu'r-Rsf, I, 224; Ozen, Aklile^me, 228- 
23 U 250-254. 

^''Kihcer, "£;?/-/ /?ev*\X, 522. 
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vermediJderi, rcyi, eserin onune gef irdikleri gerii^imde olduklan i^in onJan ehJ-i rey 
olarak adlandirmi§lardir^^. tmam Muhammed'in eserleiini mceledikten sonra, onlara 
y6neltilen bu tenkitlerin haksiz ve yersiz oldugunu, Ebu Hanife ve ashabmia, kendi 
gSnijierini naslann ve sahabi s5zuniin 6nune ge9innediklerini , reyi milspet 

anlamda^'*^ nassm hizmetinde kuilandiklanm gijrduk. Oalarm bu ithama maruz 

kalmalan esas olarak Kufeliler hakkinda yaptlan menfi propagandadan ve ileti^im 
eksikliginden kaynaklaDmi^tir. Zamanla kar§ilikli temaslar arttikpa iki taraf birbirini 
daha iyi anlami^ ve aradaki ^eki^me azalmi^tir. Imam Muhammad Medina' ye gidip 
orada ^9 yil kalarak Imam Malik ba^ta olmak (izere hadis ehlinin ileri gelenleriyle 
g6rii§up onlardan rivayet dinlemesi ve milnazaralarda bulunmasi bu meyanda atilmi? ilk 
adiraJardandir. 

Irak bolgesinde Nehai, Hammad, Ebu Hanife ve ashabimn reye sik^a 
ba§vurulmu$ olmalan tesadiifi degildir, Kufe bir 90k farkli ktUttir ve medeniyetle yakm 
temas i9iude olan Arap, mevali, k6le, zimmi gibi sosyal guruplann buluudugu, 
birbiriyle rekabet ve dO^manlik halinde olan siyasi ve fikri hareketlerin yogunia^tigi bir 
merkez durumundaydi. Hadis rivayeti ve ya§ayan sunnet a9ismdan Hicaz 5l9Uslinde 
zeugin oLmayan bu bolgede taassup ve a§m dii^manliklarm etkisiyle uydunna hadisler, 
yaian isnatlar ortaya 9ikmi$, bir 90k sahih hadis bu sebeple tezyif edilmeye ba§lannu§ti. 
Bunlara ilaveten kar^ila^ilan ve cevaplanmasi gereken meseleler olduk9a fazlaydi. 
Butiin bu sebepler, rivayet edilen hadisleri kabulde ihtiyatli olmayi gerekJi kilarken yeni 
meseleler kar^ismda rey in kullamhnasim ka9irulmaz hale getirmi^ti . Bunun i9in Irak 
ekoJiine mensup bilginler, hadisle, ozellikle de haber-i vahitle amel hususunda titiz 



^^ Bkz. Zeydan, Giri^. 211 \ Bardakoglu, "Hamfi MejhebP\ XVI, 1 6; Ozen, AkUf^nie. IS \ ; YavHZ, ^'Ebu 

HanifeYi Tamma(e\ islami Ara^tirmaJar (Ebu Hanife Ozel Sayisi), Cilt 15, Sayi 1-2, Ankara 2002, 

10-17. 
^^ Bkz. Kevseri» Hanefi Fikhinm Esaslan, Qev. AMulkadir §ener ve Ceraal Sofuoglu, Yen Pars 

Matbaacilik ve Ambalaj Sanayi, Ankara 1 982, 20, 2 1 ; a.mlf., ''Mukoddim^, 1, 21, 22 i Kj!i9er, ''Ehl-i 

Rey\ X, 521; Onakn ve Pusmaz, '^Asbabu'r^Rey'\ I, 224. 
^^ Apaydjn, "5j> Muhnfazaknr Reycilik Teorisyeni: Ebu Hanife"^ 147. 
^^ Bkz. Kjliger, '^Ehl-i Rey'\ X, 522. 
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davraniTii^lar'^'^, buna mukabil reyie hiikilm verme hususunda ^ekmgenlik 

gdstermemi^ierdir^^ Neticede reycilik, Hanefi ekoliintin en karakteristik ozelligi haline 
geicni§tir. O kadar ki, fikih tarihinde bu kelimenin Hanefi ekolti lie hemen hemen 
5zde§le§mi5 oldugiuiu soylemek mubalaga olmaz^"^^. 

Yukanda belirttigimiz gibi fikihta rey, hakJanda a^tk nassin bulunmadigi 
yerlerde it^tihatta bulunmayi ifade etmektedir. Ebu Hanife ve ashabj a^isindan kiyas ve 
isiihsan bunun en 5nemli a^ilimiandir. Ebu Hanife i^tihatlannda kiyas ve istihsani 

^ok(^a kullanini§ ve bunu ustaca yaptigi i9in bu ikisinin Qstadi sayilmi^tir^^. Onun fikhi 

meseleleri <;ozunilerken istihsan metodunu btlytik bir ustalikla kulJandigi, bu konuda 

kimsenin onimla boy 51gii§emedigi , bu OzelHginin bir 90k fakih tarafindan takdir, ba2i 

muhaliflerince de eie^tiri konusu yapildigi bilin^lektedir^^^ Hatta istihsan kelimesiyle 

temsil edilen uygulamalarm umunaiyette Ebu Hanife ile ba^ladigi kabul edilmektedir^^^. 



^ Bkz. Onal, Ebu Hanife, 171-172; Bardako^u, ''Hcme/i \4ezhebF\ XV], 14; Apaydin, ''Bir 
Uuhqj'azakar Reycilik Teorisyeni: Ebu Hanife", 146; DttndOren, ''Hanefi Mezhebr, Itl, 162; a.mlf, 
■'Rey ve Rey Tarc^orlarr, VII, 26; Sahip Beroje, ''Mam Hukukimda Ehl-i Rey ve Rey MerkeiU 
Fikih Anlayi^r, islami Ara$tirmalar (Ebu Hanife Czel Sayisi), Cilt 15, Sayi 1-2, Ankara 2002, 153- 
157. 

'^'' Bkz. Karaman, IctihadA01\ KUi^er, ''EhJ-i Rey", X, 521; D^ndOrcn, ''Rey ve Rey Tofafiarlan", V\U 
26; Uzimposialci, ''Ebu Hanife ve Nmlan De^erlendirmesf\ 32. 

^^ Bk2. Kili^er, ''Ehl-i Rey", X, 521 ; Apaydin, ''Bir Muhqfazakar Reycilik Teorisyeni: Ebu Harjife'\ 145. 

**' Bk2. Sem'ani, Ensah. m, 484; Emin, Duha, U, 187; Zeydan, Giri^ 237; Agirak^a ve Kizilinnak, "Ebu 
hanije'\ 11, 164. 166; Qnalan ve Pusraaz, "Ashabu'r-Rey\ 1, 224; 6zen. Aklile^me, 250-251, 255. 

^^^ imam Mubammed §Oyle der: '"Ebu Hanife kiyasla vardjgi somtglar hakhnda ashabt He munazwa 
ederdi, (bazen) onun yanmdayer alirlardi, (bazen de) ona muaraza ederlerdi, Isiiljsan etU^inde ise. 
isiihsan ile nericeye bagladigi meselelerin <^oklugundan dolayi otilardan hiqbirisi ona yeti^emezferdi, 
iopluca munazarayi hirakip ona iiyarlardr (Saymcri, Ahbar. 1 1-12). ^afii'nin '^tmanlar kiyas ve 
isiihsan h-ususunda Ebu Hanife'ye rrmhta<;hrlat^' dedigi aktanhr. a.mlf , Ahbar, 12. 

'^^ Bardako|lQ. "Hanefi Mezhebf\ XVI. !7. 

^^- Bk2. Saymeri, Ahbw\ 12; Hasan, hiam Hukuk Bilimi, 174; Kaya. Fikhi Istidlai 109. 
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Imam Muhammed de, hakkinda a9ik nassin bulimcnadigi konularda reyle htlkilm 
verme hususimda iistadi Ebu Hanife'nin iziai takip etraj§, reyin iki onenali a^iUmi olan 
kiyas ve istihsam ^ok^a kullarmiJ§tir, eserleri bunun Omekleriyle doludur. Hayatjni 

anlatan tabakat kitaplarmda da onunreycilik ydniintin vurguJandigim gormekteyiz^"''. 

{mam Muhammed rey kelimesini gerek tek ba^ina, igtihat sonucu vanlan ki§isel 
kanaat anlaminda , gerekse daha once de belirttigimiz gibi, terkipli olarak pe^itli 

kaliplar ^eklixide zann-i ga]ip anJammda kullamm^tir. Aynca ictihat, nazar^ hyas ve 
isdhsan kelimelerini de kulianmi^tir. Imam Muliammed'in fikhi (^6zimAeTmdc furuk ile 
e^bah ve nezair metollanm kullanmi§ olmasi, reyciliginin bir yansimasidir. Onun 
reyciligi de, ustatlan gibi mOspet aniamdadir. Cttnku Imam Muhammed rey ve eser 
arasmda ayinm yapip, reyi ikinci plana itmi§tir. Onun Medine ehline hltaben sdyledigi 
$u soz bunu a^ik^a oitaya koymaktadir; '^'^ayet bu konudu sizin yanimzda Nebi'den 
(savj veya ashabinm hirismden agiklayici bir hadis olsaydi, onu mutlaka delil 
geiirirdiniz. Ancak o, ittifakla soylediginiz bir reydir Bu sizden ancak hiiccet ve bur ban 
ile kabul edilir''^^\ 

Imam Muhammed hadis ehline kar§i, i^erisinde yer aldigi rey ehlinin gc3rii§lerini 
savumnak amaciyla telif ettigi Hucce adli eserinde Ebu Hanife'nin gSrii^lerini 
savunurkeoj boica rivayet kullanmi§, muhataplanm eseri terk etmekie itham etrai^ir. 
bu tavriyla adeta, IrakJiIann rivayet bilgisinin az oldugu ve reyi kulJanmada a§Ln 
girtikleri §ekiindeki yaygm kanaati reddetmi§tir. 

tmam Muhammed 'in ancak hakkmda a^ik nas bulunmayan konularda t^tihada 
ba^vunnasi da yukanda sOylediklerimizi teyit etmektedir. Omegin, Medine ehlinin 



*^' Ibn Sad, Tabakat. 336; tbn Kuteybe, Mearif, 500; tbnu'n-Nedim, Fihrist, 253; Bagdadi, Tarik U, 172; 

Nevevi, Tehzik I, 81; lbnu'1-lmad, ^ezerat, U 322: Safedi, Vafi. n, 332. 
^^ Bk2. ^eybani, Hucce, I, 175, 194, 392 fjLit^ t^l^v, M of ^ TX \l 236 C ji^'V» Jgj 4/. J^ ^ ^?i. ■ 

,^ ai^"); a,mlf., MH 11^\ a.mJf, SK, I, 195. 

^^ §eybani, Hucce, TI, 513-514. imam Muhammed' in reyciligioin olumlu anlamda oldu|unu gflsteren 
ba^ak bir Lfadesi iijin bkz. a.mlf., Hiicce, II, 227, 236. 
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^e§itli gerek9eler ileri sQrerek cevaz verdikJeri^^^ hayvanlann (hayvanjar mukabilinde) 
veresiye satimiyia ilgili olarak '^Bunun caiz olmadi^i hakhnda gok eser geldi, bunlarla 
beraber igtihat yapmaya (nazar ve hyas) ihtiyaq yoktur"' der . Yine Imam Muhammed 

oniplunun iinutarak yiyip-i^meden dolayi lizerine kaza gerekip-gerekmeyecegi 
tarti^niasmda Medine ehlini tenkit ederken §6yie der: ''Unutarak yiyen veya unuiarak 
igen hakkindn, bunun sadece Allah 'in ona yedlrmesi ve igirmesi oldu^na dair eserler 
geldi ve insanlar bunun iizerinde icma etliler. Medine ehli, bir konuda hig Jdmsenin 
reddedemeyecegi eserler geldiginde, onlart birakip reyi almamn uygun olmadigim 
elbette bilhier. Ebu Hanife, bv konuda eserler gelmemi^ olsaydi, mutlaka kazayi 

emrederdim dedr . Vermi§ olduguitmz bu bilgiler, Hanefi ekoliinun kayitsiz ve ^artsiz 
reyci bir ekol olraadigini ortaya koymaktadir 

2, Farazi Fikih 

Hanefi ekolilniin ayirt edici Szelliklerinden birisi de heniiz vuku bulmami§, fakat 
vuku bulmasi mtimkun veya muhtemel olaylar hakkinda g6ru$ bildirmeleridir^^^. Bu 
durum oniann reyciliklerinin bir yansimasidir. Ebu Hanife, farazi fikihta 90k iierledigi 
ve bu konuda meleke kesb ettigi i^in farazi fikihla ugra^anlann reisi obnu^tur^^*^. Onun, 
farazi fikihJa ilgilenmesini tenkit edenlere $6yie cevap verdigi aktanlmaktadir: ^'Alimler 



^^^ $eybanL Hvcce. II, 479-480. 
*^^ $eybani, //i/cc^, 11,481-482. 
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§eybaiii, Hucce. I, 392. Imam Muhammed' in a^tk nassin biiiimdu|ii bir konuda i^tihalia 
bulunmadigmm diger flraekleri i^in bkz. a^miC, Asl, I, 60; III, 326, 356; IV, 27; V, 103; a.mlf.. 
Hucce, 1, 204, 316; U, 482, 621-623. 

^^'^ Bk2. Ebu Zehra, Ebu Hanife, 264; Zeydan, Giri^, 213; Karaman, Igiihat. 107; Emin, Duha, II, 187- 
188; DOndQren, ''Rey ve key Tarafiarlari", VD, 26; Kizibrroak, ''£hl~i Hadif, 11, 212,- Teiliogtu, 
"Maliki Mezhebi", V, 98; Kibper, "£W-/ Rey^\ X, 522: Bardako^iL ''Haneft K4ezhebi\ XVI, 18; 
Yavuz, ''Ebu Hamfe'yi Tanima]e\ 10-17; Beroje, "EhUi Rey'\ 1 57, Esed b. el-Fural, Malik'c 90k soru 
sormaya ba^laymca bundan rahatsiz olmu$ ve ona. "E^er bnnu isttyorsan Irak' a gitmen gerekir" 
demi^tir (Kevseru Bttlug, 14; Abdusselam, ''Mukadd}me*\ 1, 104; Desuki, ^bam, 125). Malik' in bu 
ccvabi. farazi fikhm Irak ebltnin karakteristi|i oldu^una ijaret etmektedir. Kaya, F)khi Istidlal, 1 10, 
dipnot 327. 

^Zeydan, C/n^. 237. 
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(gikmasi muhtemel) problemkr iqin hazirlikti bidunurlar ve qikmadan dnce ondan 
korunwiar. Problem meydana geldi^ zaman da §a§jrmazlar, onu nasil 

kar§ilayacaklanni ve halledeceklermi bilirler . Ebu Hanife'ye atfedilen bu sSzde her 

ne kadar onim iarazi fikihla ugra§masi> sonrakilere kolaylik saglamak i^in, ileride ortaya 
^ikacak problemlere 5nceden ^areler bulmak ve zthni bir egzersiz olarak ifade 
edilmekte ise de, onun farazi fitkihla esas ilgilenme nedenlerinin, daha 6nce belirttigimiz 
gibi, figrencilerine sistemlerinin i^ tutarbhgmi ve fikih mantigmi Sgretmek oldugu 
sdylenebilir. 

Imam Muhammed listadi Ebu Hanife'nin yolunu takip ederek farazi fikihla 
me^giil olmu^*^^, Asl Camiussagir ve Camiulkebir adh eserlerinde farazi meselelere 

9ok^a yer vermi^tir. Onim da i9leriiide bulundugu Kufe ekoltkne mensup bilginler farazi 
meseleler liretirken ''Ra^'\ "Erd'\ "Eraeyte'* kaliplanm sik^a kuJlandiklan ipin, 
muhalifleri tarafmdan kendilerine '^Ehlu'r-rey'\ ''Ehlu'l-Kufe^' gibi adlarm yamnda 
'"^Arajyydn", '^^EraeytiyyCtrr^ ^^Ashnbu Eraeyte" gibi isimler de venm^tir*^. 

Imam Muhammed' in de i^lerinde bulundugu Irak Kufe ekolQne mensup 
bilginler farazi meseleleri ortaya koyarken "Rae'\ "Erd", "Eraeyte" gibi fiilleri ^ok^ 
kuUandiklan i^in, muhalifleri tarafindan kendilerine "^Ardiyyitn", "^Eraeytiyytm^, 
'Ashabu Eraeyete " gibi isimler veimi^ledir. 



*^' ^ay^&n, Ahbar, 23, aynca bkz. Bagdadi, Tarih, Xm, 348. 

*^ $aiii*nin dgrencisi Mtlzem*niD (264/877), Imam Muhammed' in Ebu Hanife ve ashabi iperisinde en 
$ok ftiru meseleleri ortaya koyan ki§i oldugunu belirtmesi (Bagdadi, Tarih^ ll» 176; Sero'ani, Ensab, 
III, 4&4; Afgani, ''Mukaddime_Asr^ I, 2Q\ Kufe ehlinin, Basra ehline kar§!, imam Muhammed*iii 
akli loyaslarla ortaya koydugu 27 000 mesete ile CvtlnraeJeri (Afgani, "MukaddJme_Asr, i, 21) ve 
bazilannm onun be§ ytlz bin meselcyi hOkme bagladi^mi sOylemeleri (AgiTak9a ve KiziUrmak, ^Ebu 
MarufeT^ U, 167), Imam Muhammed*in ferazi fJahla ne kadar 90k ilgilendi^ gttetcrmektedir. Ebu 
Hanife ile ilgili olaiBk da, onun yazdirdigi meselelerin sayismm 83 000 oldugunun rivayet edilmesi 
(Yavuz, "'Ebu Hmife'yi Tammafi^\ 18), aym §eyi gdstemiektedir. 

"^ Bkz. dz^enel, $eybani, 128. 
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3. Hiyel 

Hiyel, hiyle kelimesinin ^ogulu olup, sozJtikte maharet, ^are, kumazlik^ aldatma, 
becerilik gibi anlamlara gelmektedir**^. (^iki§ yolu anlamina gelcn mahrec (gogulu 

mehdric) kelimesi de hilenin e§ anlamiisi oiarak kullanilmi^tir Nitekim Imam 
Muhammed*in bu konu ile ilgili eserinin adi el-Meharic fi'l-HiyeVdxr. GCriildtlgU gibi 
hiyel, s^zliik anlami itibariyle hem olumlu hem de olumsuz bir aniam i^ermektedir. 
Ancak zaman iperisinde, bununla ilgili menfi uygulamalardan dolayi, zihinlerde 
oiumsuz bir ^agn^ima sahip oImu§ ve ekseriyeile ashnda me§ru oknayan amel ve 
tasairutlari §ekil ve di$ gSriinii? bakiramdan mejru oiarak gCstermek i^in bulunan 

yoUar, ^areler, ^iki§ noktalar] anlaminda kullanilmaya ba§lamni§tir^^^ 

Hanefilerle bJriiiae bahsedilen konulardan birisi de hiyeldir. Bu prensip Ebu 
Hanife ve ekolline nispet edilegehni§tir ve bimu onlann icai ettigi ve sik^a kullandiklan 

yOniinde yaygm bir iddia ve kanaat mevcuttur^^. Bu konuda onjan hem takdir edenler, 

hem de tenkit edenJer olmu^tur'^^''. Tenkit edenler Haueftlerin bu prensibi aslinda me^ru 

olraayan ^eyleri §ekjeu me§ru g5stermek i^in kullandiklanm, takdir edenler ise ^eriatrn 
ruhuna uygun oiarak, darda kalan insanlara me^ru 9ikj§ yollan g5sterniek i9in 
kuUandiklanru sdylemi§lerdir. 



''^ Heyet, Mucem. L 209; Erdogan, Sdzliik. 157. Bu kelime TOrkte'de de ''aldaimak, yamhmaK <^ikar 
sa^lamaK oyu^, ditzen, doJap, desise ve entrikcf gibi aolamlara gelir. Heyet^ Tiirkge Sozliik, TOrk 
Dil Korumu, tstaobul^ 1992, 1, 645. 

^^ Nitekim hiyelin isntahi anlami $u jekilde verilmektedir: "AmeJ v^ lasarruftan ^sklen ve zahiren fikha 
uygun dii^UrmeK yasak olcm ^eyleri gdrunii^/e me§ry olcuak yapabllmek ig'm bulunanyollar, qareler, 
qiki^ yoUaridir. Bugunkii 'kanunun bo.flukJanndan yararlanma* ifadesi hsmen aym aniama 
ge/mektedir^\ETdogBn,S6zIiik, 157. 

^^ Bkz. Karaman, Tarih. 197; Bardakoglu, "Hane/i Mezhebr\ XVI. 20. 

^ Bk2. Mentlirkmen, Buhari, 93-100; KOse, HH 229-236. 
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Hiyel konusunda hakkinda en fazla soz sOyleaen ki^i §uphesiz ki Ebu Hanife'dir. 
Hatta "Higbir gilQluk yoktur ki Ebv Hanife ona bir giki^ yolu bulmastrf' sozxi me§hur 

olmu^tur . Onun ve ashabinm ortaya koyduklan hiyelin kapsamh bir degerleodirilmesi 

ayn bir 9ali^mayi gerektinnektedir. Ancak biz ^u kadanm rahatlikla soyleyebiliriz ki, 
gerek Ebu Planife, gereksc Imam Muhammed, hiyel diye adlandmlan ^^zQmler ortaya 
koymu§iardir. Imam MuhammedMn konuyla ile ilgili el-Meharicfi 1-HtyeI adli eseri, bu 
aJanda mustakil olarak telif edilen ilk eser olina huviyetlni ta§unaktadir. Aynca o, diger 
eserlerinde de bazen hiyel meselelerinden sdz etini§lir. Imam Muhammed'in bir kisim 
meselelerde hileye ba^vurmayi olumJu kar^ilarken^ bir kisim meselelerde buna kar^i 
9iktigi goriilmektedir. §u iki 6mek iki Smekte gortildOgii gibi: 

Imam Muhammed devesine zekat vacip olmasmdan korkan ki^inin, senenin 
lamamlanmasmdan bir giin 5nce zekattan ka^mak igin devesini koyun veya inek veya 
dirhem mukabilinde satmasi durumunda, devesinin mukabilinde aldigma, iizerinden bir 

yil ge^medikfc zekat gerekraeyecegini sSyler^^^. 

imam Muhammed Ebu Hanife'nin, ti caret ic^m mallan olup, yillarca elinde 
beklettikten sonra salan ki§i hakkinda, bunlarm parasi zekat vacip oian miktann altma 
dii^ene kadar, ge9mi§ olan seneler i^in zekatmi vermesi gerekii dedigini, Medine ehliiiin 

ise uzerine sadece bir tek zekat gerekii dediklerini^^*' aktardiktan sonra ?Qyle der: "K^r 

yiiziinde zekaltn ierki konusunda bttnnn benzeri bir hile yoktur. Eger (mesele) Medine 
ehlinin dedigi gibi olsaydi, gok malt olan ki^i parasiyla, elinde beklemesinden dolayi 
yildan yila artan ticari mallar satin alir, boylece bunlardan dolayi onun Uzerine bir 
zekat gerekmezdl Bu sdziin higbir degeri yoktur. ... Bu mallar onun elinde, higbir 

insana vermedigi bir mal olarak durdugu halde, ondan zekai nasil iptal olur ?" 



"^ Bk2. K6se, Hile. 229. 

^^ $eybajii, Asl. [I, 1 5, beiizer bir mesele i^io bkz. 26, 42-43, 5K 

^^ ^yb2s)\, Hucce, 1.473. 

^^' $eybani, Hxicce, 1, 473-474. 
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4. Birden Fazla Mfi^tehit TaraAndan Olu^turulmu^ Olmasi 

Hocasi Hammad'in vefatmdan sonra, onun yerinde ders verm eye ba^iayan Ebu 
Hanife, probiemleri aJi§jlagelenin aksine, ders halkasinda i^tihat yapabilecek seviyeye 

ula^mi? 5grencilenyle tarti§arak sonuca baglami^tir . Onim ekoliin goni?leriTun 

oiu^turulmasi surecine ogrencilerini, fizellikle de i^tihat yapabilecek seviyede olanJan 
kaunasi, bir ^ok ara^tirmacinin i^et ettigi gibi ekoiiin cemai nitelik ka2anmasina neden 

olmu^mr . Ebu Hanife'nin ogrencilerme sagladigi serbest tarti§ma ortami, ortak temel 

prensipleri benimseyen milptehit figrencilerinin, gorii^lerini ekol i^erisinde ifade 
etmelerine neden olmu§, neticede ekol kolektif bir mahiyet kazamrLi5tir. Bu ekole Ebu 
Hanife'den sonra en 90k kalkisi buJimanlar, hi^ §uphesiz Ebu Yusuf ve imam 
Muhammed'dii. Hatta ikisijnin, ekol tin esaslanmn olu§turulmasmda Ebu Hanife'den 

daha ziyade etkili olduklari soylenebiiir , Qiinku ekolCm gdrii^lerinin yazi ile belli bir 

sisieme gore kayit altina alinmasi ikisinin, ozellikle de Imam Muhammed'in sayesinde 
olmu^tur, A^agida anlatacaklanmizdan anla^ilacagi ve kimi ara^tirmacilann belirttigt 
lizere, Imam Muhammed'in ekole katkilari Ebu Yusuf tan daha fazla olmu^tur. QtinkCi 
her ikisL de i^tihallanyla ekole katki saglami§lar ancak, Imam Muhammed buna ek 
olarak ekol tin g6ru§lerini sistemle§tirerek sonraki nesillere aktarmi^tir. Ebu Yusuf 
teJiften ziyade kadilik g6reviyle t^tigal ettigi, imam Muhammed ise daha ziyade telif ile 
me§gul oldugu igin Ebu Yusuf ekoliin pratisyeni, Imam Muhammed ise teorisyeni 

olarak kabul edilmi§tir^'^ 



"^ BUx. DOndtlren, ''Hanejl Mezhebr, III, 161; BardakogJu, ^'Horieft Mezhebr, XVI, 3; Agirakga ve 
Kizibnnak, ''Ebu Hanife^\ IIJ64. 

^ Bkz. Kevseri, ''Mukaddime'\ I, 37-39; Ebu Zehra, Ebv Hanife, 469-471; AbdQlvehhab. Te^rii islam 
TarihK 97, 98; Zeydan, Giri^, 238-239; Desuki. $eybam, 43, 180-188; DOndUrea, ^'Hanefi Mezhebr, 
in. 161; Bardakoglu, ''Hanefi Mezhebr\ XVI, 3, 9; 6zal?ar, Hadis, 61, aynca bkz. 248; a.mlf., 
■'$eybanr\ 78; Uzunpostalct, "Ebu Hanife'\ X, 137; OgUl, ''Ebu Yusuf ve Haneflligr, Islamf 
Ara$ttrmalar (Ebu Hanife Ozel Sayisi), CUt 15, Sayi 1-2, Ankara 2002, 291 . 

"'^ Heyet, ''Harreftler. Hanefiyd\ U V/I, MEB, Istanbui 1993. 212. 

^ 6zaf§ar, Hadis. 61, aynca bkz. 248; ajnif , ''Seyba/}p\ 78. 
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rianefi ekolu, Ebu Hanife'nin Jiderliginde, ortak prensipler etrafinda toplanmi? 
bir mu^tehitjer toplulugu ekolQdlir. Onua i^enstnde Ebu Hanife'nin mu9tehit 
ogrencilerinin, ^zellikle de imameynin bir 90k farkli gorii^u vardir. Bu noktada Ebu 
Hanife ve imameyn bir 90k konuda ihtilaf etinelerine ragmen ni9in ayni ekolden 
sayiliyorlar sorusu akla gelmektedir. Bir sonraki ba^likta bunun cevabmi ortaya 
koymaya 9ali?acagiz. 

IL tMAM MUHAMMED'm $EYHAYN CLE IHTILAFININ NEDENLERt 

imam Muhammed, Ebu Hanife ve Ebu Yusuf ile bir 90k konuda g5ru5 aynhgma 
du^raii^tilr ve bunun farkindadir. Onun AsPin ba^mda yer alan "5/ze Ebu Hanife ve 
Ebu Yusuf un kavlini ve kendi kavlimi aqiktadim, ihtilaf olmayanlar ortak 
kavlimizdir'' ifadesi, aralanndaki ihtilafm bilin9li oldugunu gOstennektedir, 

imam Muhammed eserlerinde §eyhayne muhalif bir 90k gorii§ ortaya koymu^, 
ancak bunun nedeniyle ilgili olarak genel bir degerlendirmede bulunmadigi gibi, 90gu 
zaman bunun nedenini belirtmemi§tir. Bu durum onun ^eyhaynla ihtilaf nedenlerini 
tespit etmeyi gii9le§tirmektedir. Bundan dolayi onun hocaJanyla ihtilaf nedenlerinin 
ayrmtili tespiti mustakil bir 9ali§mayi gerektirmektedir. Ancak biz burada onun, Ebu 
Hanife ve Ebu Yusuf ile ihtilaf etmesinin nedeolerini ana hatlanyla ortaya koymaya 
9aii$ax:agiz. Imam Muhammed ile $eyhaynm ihtilaf ettigi feri meseleleri inceledigimiz 
zaman, oniann ihtilaflannm temelde §u Q9 nedenden kaynaklandigim gSrQyoruz: 

A. Bak]$ A91SI FarklUig] 

Insaniar farkli idrak ve anlayi§a saliip olduklari ve i9inde ya^adiklan ^artlar 
tiarkli oldugu i9in olaylan farkh degerlendiriiler. Bu durum dogal olarak gftrii^ aynligi 
meydana gelmesine neden olur. l^te Imam Muhammed ile §eyhayn arasmdaki g6rQ§ 



^''^ imam Muhairuned'in mezhebir 2y3'unde Ebu Hanife'ye inuhalefet ettiginin sCyienmesi (Leknevi, 
Nafi, t2; tbn Amus, "^Mukaddim^, s. zel; Desuki, ^eybani, 291). ftl"^ i^e iJgili meselelerdekj 
ihtilaflannm boyutunu ortaya koymakiadir. 

^^ §eybani, >^^/, ^27. 
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ayniiklannm onemli bir ktsmi meseleyi degerlendirmedeki, perspetclifteki farkhliktan 
kaynaklami^tir $u omekte goriUdtigil gibi: 

^iplak oJan bir ki^inin yaninda tamamen kanli olan bir elbisenin di§mda^ giyinip 
namaz kiiacagi ba^ka temiz bir elbise bulamasa, bu durumda Ebu Hanife ve Ebu 
Yusuf a g5re oturur halde veya kanli elbise i^eiisinde namaz kilmasj onun i^in yeterli 
olur, imam Muhammed'e gdre \sc mutlaka kanli elbise iQerisinde namazini kjlmasi 
gerekir, ^iplak olarak kilmasi yeterli obnaz , Bu 6mekte Imam Muhammed, giplakligi, 

kanlt elbise ile namaz kilmaktan daha agu gordiigO, §eyhayn ise ikjsini e§it derecede 
gSrdtlkleri i<^in ihtilaf etmi^ olmalidirlar. 

Bu pe^it ihtilaflar, meseleye farkh perspektiften bakibnasmdan 
kaynaklanmaktadir ve aralanndaki ihtilaflann ekserisi bundan ne^et etmi§tir^'^- Yen 

gelmi^ken belirtelim ki, Debusi'nin Tes 'sisu 'n-Nazar adli eserinde Ebu Hanife, Ebu 
Yusuf ve imam Muhammed arasindaki ihtiiafa dair belirttikleri bu kabildendir 

B. Metodolojik Farklilik 

Imam Muhammed ilc Ebu Hanife ve Ebu Yusuf un delil anlayi^Iarmda temelde 
bir fark olmamasina ragmen, ^ok az da olsa aralannda bazj metodolojik farkliliklar 
oldugunu ve g5ril^ aynhklannm az bir kismmm bundan kaynaklandigmi tespit ettik, 

1. Muanz Hadisleri Tercifateki FarkUUk 

Ayni konuda biibiriyle 9eli§ki gSriintusii veren hadisler arasmda tercihte 
buiunurken farkii kriter benimsenmesi, imam Muhammed, Ebu Hanife ve Ebu Yusuf 



^^ $eybani. Asl, I, 185-186. Baki^ a^isi farkliligmdan kaynaklanan diger ihtilaf timckleri ipin bkz. ajnlf., 
As/, L 157-158; II, 182; IV, 454-455. 

'^^ Ekol l<^i fikhi hukumleri i^eren Asl, Camiussagir ve Camivlkebir'dc ^eybani ile Ebu Ranite arasioda 
Vok^a thtilaf zikrediyordu. Bmia mukabil, ba§ka ekole kaiji yazilrai$ olan Mucce ve Muvatia 
Rivayet Tndt ise ikisi aras)nda fazia ihtilaf zikredilmedigini gOrtiyoruz. Bu durum dalia ance de 
belirttigimiz gibi, ikisi arasindaki ihtilaflario usulden ziyade filruda olmasindan kaynakJanmi$ 
oimatidir. 
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arasmda goru§ ayriiigi meydana geimesine neden olmu^ur. Mesela, ganiraetten atliya 
verilecek paym miktan konusu Ebu Hanife ile imameyn arasmda ihtilaf konusu olinu^, 
Ebu Hanife athya iki pay verilece^ni sdylerken, imameyn ise ug pay veriiecegini 
soylemi§lerdir. Her iki gorii^le ilgili sahih, me§hur eser\cT ge!mi§tir. Imam Muhammed 
ve Ebu Yusuf kendiierintn tercih ettlkleri eserlm savunvuken §()yle demi§lerdir: 
"'Fazlahk ihtiva eden haher, etmeyenden evladir" . 

2. Rivayeti Yommlayarak Uygulayip-Uygulamama 

Uia§ilan bir rivayeti yorumiayarak uygulayip-uygularaama konusu Ebu Hanife, 
Ebu Yusuf ve Imam Muhammed arasmda ihtilafm ortaya c^ikmasma neden oLmu^tur. 
Mesela, tmam Muhammed Hz. Peygamberin ''iki kip ah§:-veri$ yaptiklarinda (ihtilofa 
dii^erlerse), sattcwm kavli gegerUdir. yahut ia aldiklarmi birbirlerine geh verirler'' 
buyurdugunu aktardiktan sonra §oyle der: "(^^ hadis) satilan ^eyin aynen d-unryor 
olmasi durvmunda soz konusudur ve o Ebu Hanife ^nin ve fakihlerimizin geneJinin 
kavlidir Eger satin alan onu tuketmi^se Ebu Hamfe'ye gore para hakkinda satin alanin 
sdzU geger/idir. Bizim kavlimize gore ise yeminle^irler ve kiymeiini birbirlerine geri 

JO I 

verirler' . Bu misalde Imam Muhammed rivayete harfiyen uyarken, Ebu Hanife 
kendine g6re hiikmun amacma agirlik veren bir yorum getirmektedir, 

5. Farkli Sahabi veya Tabii Kavli Ue Amel Etme 

Bir konuda muhtelif saliabe kavilleri geldiginde, Ebu Hanife ve imameyn 
bunlardan birisini tercih etmede farkhlik g5stermi§lerdir. Mesela, alacagmi yjJlar sonra 



'^^Qybm'uSK, 111,35-37. 

^*' ^eybanl, ^fR, 353, Rn. 786. Bununla ilgiti diger bir omek $dyteclirr Imam Muhammed Hz. 
Peygamberin "5;> yiyecek satin ahn ony leslim ahncaya kadar satmasiri" buyurdugunu ve ibn 
Abbas' in her §eyin yiyecek gibi oldugunu zannediyorum dedigiiii aktanr ve tbn Abbas' m' kaviini 
aldigmi s6yleyerek» hi^bir §eyin kabz edilmeden satiLmasuuji uygun olmayacagini belirttr. Ebu 
Hanife ise» ta^inirlanii (menkollerm) teslim aJinmadan satilmasinin uygun olmadi^ini, buna kar^iLik 
akar, ev ve atazilerin gibi ta^inmayanlan (gayri menkul olanlan) teslim almmadan saiiimasmda bir 
beis bulujoriiadi^i s6y\et (a.mJf., A4R, 246, Rn. 766-767). Bu misaide de tmam Mubammed rivayete 
harfiyen uyarken, Ebu Hanife kendine gflre hOkmOn amacina agu^ltk veren bir yorum getirmcktedir. 
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aian bir ki^inin zekatiyla ilgili oJarak Ebu Hanife Hz. OmerMn, imameyn ise Hz. Ali'nin 
kavlini alarak ihtilal'elmi^lerdir^^'^. 

Farki] tabii kavlini aimalan da, u^ii arasinda ihtilaf meydana gelmesine neden 
oimu^tur. Mesela, imam Muhammed 1/3 veya 1/4 kar^iLginda ziraat ortakligi yapmak 
hususunda Salim (106/724) ve Tavus'un (106/727) kavlini alarak bunda bir beis 

olmadigini sOylerken, Ebu Hajoife Nehai 'nin kavlini aJarak bunu kerih gormu^tOr^**"*. 

£bu Hanife ve imameyn eser\erm tearuzu durumunda, bu iki omekle g<3ruldiigu 
gibi, bazen a9ik^a belirtmemi? olsalar bile, kendilerince dogru kabul ettikieri ^e^itli 
kistaslara gttre tercihte bulimmu§ olmalidirlar. 

4. Orftt Meydana Gelen FarkiUik 

Onerali bir ileti§im araci olan dil, toplumsalhk Qzelliginin bir yansimasi olarak 
degi^kenlik g5sterdigi i^in kavli 5rfte farklilik meydan getmekledir. Bu durum ti^Q 
arasmda ihtilaf meydana gelmesine neden olmu^tur. 6me^ Imam Muhammed ve Ebu 
Yusuf, bugday yemeyecegine dair yemin edenin bu yeminin, ekmek hakkjnda ge^erlt 



^ i^am Muhammed bin dirhem alacagmj yillar sonra alaii ki^irin zekatiyla Ugili Djtilaflarmi §()y]e 
aniatir: ''Ydlor sortra onu aldigmdo, ilksene iQin bin dirhemin zekatmi tarn olarak verlr. Sonra gerfye 
kutan her sene igin, ana paras t iki yiiz dirhemin ah ma dft^eiie kadar, bir dnceki sene vermis oldu^ 
zekaii ^tkararak zekaiini verir, Iki yiiz dirhemden daha aia zekar ve sadaka yoktur fki yiii dirheme 
v/a^tigmda ve Hzerinden bir yd geg/iginde, onda be^ dirhem (tekai) vardir. Ebu Hanife Hz. Omer'in 
kavlini alarak iki yitz dirhemin iizerine artanda, arii^ kirk dirheme ula^incaya kadar zekat 
olmadiginh iki ym kirk dirheme ula^iiginda ise, bunun iki yuz dirhemi iQin be^ dirhem. kirk dirhemi 
i^'in de bir dirhem lekat olacagm} sdyledi. Ebu Yusuf ve ben (Muhatnmed) ise Hz. AH 'nin kavlini 
alarak iki yiiz dirhemin Uzerine artan bir ^eyde, bunun gibi hesap edilerek zekat venlir dedik"^^^ 
(§eybani, Asl l\, 73-74). Ayni meselede farkli sahabi kavlbi almadan kaynaklanan di|er ihtiJaf 
Gmekleri i<;in bkz. a.mlf., Asl, I, 346; a.mlf., Asarji, 206, Rn. 208; 271, Rn. 467; a.mjf., MR, 230, 
Rn. 722. 

^^ ^eybanf, Asar_K, 350, Rn, 774. Ayni meselede farkJi tabii kavlini almadaji kaynaklanan diger bir 
ihtiiaf (^rnegi i^in bkz. a.mlf., A&arji, 350» Rn. 774. 
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oimadigi konusunda hocalan Ebu Hanife'ye muhalif davranirlar ve bunu insanlann 
kullammlanna dayandmrlar^^. 



C. Yeni ve Farkh Rivayete Ula^ma 

imam Muhammed ozellikle Ebu Hanife'ye muhalif otdugu yerlerin bir 
kismmda, kendisine ala^an bir hadise veya sahabi kavline dayanmakta, buna mukabil 
Ebu Hanife'njn dayandigi herhangi bir rivayet zikredilmemektedir. Bu gibi yerlerdeki 
g6nl$ aynligi muhtemelen imam Muhammed' in, Ebu Hanife'iim ula^madigi rivayetJere 
uia?masmdaii kaynaklanmi^tir ve bu durum Ebu Yu5uf i^in de gegerlidir. Nitekim tbn 

Teymiyye de buna i^aret etmi§tir . Imam Muhammed Ebu Hanife'den soma ya§adigi 

i(?in, onun ula^amadigi bir takim rivayet lere ula§ma imkani bulmu^tur. Ciinku rivayet ler 
daha da yayginla$mi§ ve onlara ula^ma irakanlan daha da artmi§ ve kolayla§mj§tir. 
Aynca o, hadis dgrenimj i9in 5zel bix mesai harcami^tu". Daha once de belirttigimiz gibi 
Medine'ye Imam Malik 'in yamna gidip, orada uq, yil kalmj§, hem ondan hem de 
ba^kalanndan rivayet dinlemi§tir. Imameynin kendilerine ula§an yeni rivayete 
dayanarak Ebu Hanife^ye muhalcfet etraesine dair bir 6mek §6yledir: 

Ebu Hanife Nehai'nin gorQ§(inu alarak, kocanm karisma, kadjuin da kocasma 
zekat veremeyecegini, c^unkti kocanm, kansma infakta bulunmaya zorlanacagmi 
s6yiemi§, Ebu Yusuf ve Muhammed ise Hz. Peygamberin hadisine dayanarak kadmm 

kocasma zekat vemiesinde bir beis olmadigim s6ylemi§lerdir , 



^ $eybani, Asl, Ul, 243. Orftln de^^mesmdcD kaynaklanan diger ihtilaf Omekleri i^in bkz, a.mlf., As/, 

HK 243, 261-262. 
^'^ Bkz. tbn Teymiyye^ Nokzu'/'Mannk, Mekiebetu's-Simneti'l-Muhammed, Kahire f 370/1951, 40, 
^ §eybani, Asi, 11, 128-129, BunuDla ilgili diger bir 5mek de §6yledir: Ebu Hanife leyemraQmlUnOn 
abdestli olana Lmamljk etmesinde bir beis gOrmezken, imam Muhammed Hz. Ali'den kendisine bu 
§ckilde ula^tiguu s6yleyerek bunrni uygun obnadi^i s6ylemi§dr (a.mlf.^ Hucce. I, 52). Ula^ilan 
hadisten kaynaklanan diger ihtiiaf ftmeklert i^in bkz. (a.mlf., Hucce, 1, 122-129, 271-272, 498-505). 
Ula$ilan sahabi kavlinden kaynaklanan diger ihtilaf ttmekleri i^\n bkz. a.mJf, Asl, fl, 305-306, 308; 
a-mlf., Hucce, I, 7-8. 
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Sonu9 olarak, Ebu Hanife ile imameyn bir 90k konuda goru§ a>Tiligma 
dii^mu^ler. Bunlann ekserisi olaylan degerlendirtnedeki farkliliktan, 90k azi ise 
metodolojik farkhliktan kaynaklanmi^nr Imameyn, ana prensiplerde Ebu Hanife ile 

mutabik olduklan i^in ekol i^erisinde kaimi^lar'*^^ mesailerini ortak ekollerini yaymak 

ve geli^tirmek i^in kulianmi^lardir. 

[II. IMAM MUHAMMED'tN EKOLE KATKILARI 

Imam Muhammed'in eserlerini inceledikten sonra, onun, i^erisinde yer aldigj 
ekole temelde §u dort noktada katki sagladigim tespit ettUc: 

A. Ekolun G5rfi$Ierin] NaUedip Kaydetme 

Ebu Hanite ders halkasmda, meseleleri figrencileriyle ele alip tarli§rai§ ve 
van Ian sonu^lan bazi 5grencilerine yazdirmi$, muhtemelen bir kisim SgrencUeri de 
kendi ozel notlanm tutmu§Iardir. Ancak o fikhi g(5rii§leriiii, bizzat keadisi kayit altma 
alraama^tir. C^§i^^i eserlerde yer alan, onun ftkih sahasmda ilk tasnifte buitman kigi 
oldugima dair ifadeleri , ogrenciierinin onun meclisinde tuttuklan notlan daha sonra 

yaziya dCkmeleri §eklinde anlamak gerekir***^. Daha once de belirttigimiz gibi bu i§i tam 

oiarak yapan dgrencisi Imam Muhammed^dir. O, ba§ta Ebu Hanife olmak iizere, Irak 
ekoliinun fikhi g6rQ§lerini bir butun halinde tasnif edip sonraki nesillere aktaran ilk 

ki^idir ve bu misyonundan dolayi ''Hanefi ekoliinun ndkilf oiarak Un kazamm^tir^^^. 



"^' Benzer bir yorum i^rn bkz. Leknevi, Nt^i, 1 3. 

^ Ebu ZeKra, Ebu Hanife. 221-224; Yavuz, ''Ebu Hani/eyi Tamma}e\ IS; Uzunpostalci, '^Ebu Hanife ve 

Naslari De^erlendirmesf\ 37. 
^ Ebu Zehra, Ebu Hanife. 22 1 -224, 
^ OzaJp, "imameyn'\ iV, 92, aynca bkz. Ebu Zehra, Ebu Hanife. 241; Zeydan, Oiri^. 242; Ozen, 

Aktile^me, 307-308. 



179 



B. Ekolfin GorO§lerUii Sistemle^tirme 

Fikhin konulanntn duzenli olarak belirleaip, kitap, bab ve fasillara aynlarak 
yazijmasi fikih a<?isindaD 90k onemJi bir doniim noktasidir, Bu tiir duzenli metinJer esas 

olaxak Imam Muhammed'm telifiyle ortaya q;ikmi§tir^V O, kimi ara^tirmacilann da 
belirttikleri gibi. ekoltlntin goru^leritii, orijinal bir metoda gore kayit altina alarak , 

onlan belli bir sisteme oturtmu^tur^^'^- imani Muhammed'in Hanefi ekoliine olan bu 

katkisi §u veciz sdzle ifede edilmi^tir: '"Fikhi Abdullah b. Mesud ehi, Alkame bigti, 
Ibrahim en-Nehai harman yapti, Ebu Hanife ogiittu, Ebu Yitsuf haminmnu kardi. Imam 
Mnhammed pi§irdu Diger insmlar hazir yiyorlar^' . 



^*^* A^ak^a ve Ki^ilirmak, "^Ebu Hanife'\ \\, 167. Fikhi konulann bablara gflre tasnifinin Ebu Hanife'nin 
kiyas uygulamasiyJa do^dan ili^kisi oldugunu sCyleyen fCaya, bunimla ilgili oiarak §u yonrniu 
yapar ''£61/ Hamfe, ^'kiyas" vosUasiyda fikhi meseleler arasmda ortak ili^kiler teshit ettneye gali^ir. 
Bu gay ret, meseleler in hangi kavramm merkeze aimarak tarti^ilacagi, bir di§er ifadeyle, hangi 
lurvranjin gahsi altinn dahi! ohca^t .^oritsuha cevap te^kil elmekiedit. Fikih hablarmw tespili de, 
jikhi meseielerin bir kawrom ekseninde topfanmasi olarak hitelenebilece^ine gdre, bablarm ihdasi 
yukarida tsmas edilen kcyas i^ygulamalarmm bir neticesi olarak gdriilebilir" (Kaya. Fikhi htidlal, 
111-112). Bu konuyla ilgjli diger bir yorum da §Oyledir ^Bhu Hanife'nin halletiigi meseleler 
arasmda, aym konuda birbirine benzeyen meseleler de bulunuyordu. Hem de bimlar goktu. I$te hu 
durum Ebu Hatiifeyi, meseleleri komdormo/cinslerine gdre "kitap'lara, kiiaplari. da "bah" ve 
"fasd"lara ayimiaya sevk etti*\ UzuopostaJci, ''Ebu Hanife ve Naslan Degerlendirmesi^, 37. 

^ Desy3kU$eybani, 7, 144, 187, 35 K 352, 359, 377. 

^^ SkL Schacht, Giri^. 55; Ozalp, "Immneyn", IV, 92; Agirak*?^ ve Kizilirmak, ''Ebu Hamfe"', 11. 167; 
DOndQren, ''Hanefi Mezhebr, HT, J61; Heyet "!^eybanr\ V, 312. 

^*^ Keskioglu, Tarih, 106; Heyct, ""^eybanr, V, 312. 
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imani Muhamcied, Hanefi ekoluniin goru^lerini belli bir sisteme gore kayit 
altjoa alarak sonraki nesiUere aktanlmasini sagladigi gibi, ayni zamanda onlarm 

yayilmasinda en btiytik pay sahibi oimu^tur**'^^. 

Cr Yeni i^tihadanyJa EkolQ Zengmte^tirme 

Hanefi ekolti cemai niteiigi haiz oldugu i^in, onun i9erisinde Imam 
Muhamrned*in de bir 90k farkJi i^tihadi vardir. 0, bu iQtihatlanyla ekolun goril$lerinin 
9e§itlenmesine ve zenginle^mesine sebep olmu^tur, eserleri bunuri omekleriyle doludur. 

D. Ekolu Savuoma 

imam Muhamjmed'in zamamnda, birisi kendisinin i9erismde yer aldigi Kufe 
merkezJi Irak ekolti, digeri ise Medina merkezli Hicaz ekolil olmak Qzere iki ekol 
revai^taydi. Dolayisiyla zamanki ilmi rekabet esas olarak bu tki ekol arasinda cereyan 
ediyordu. ilk bOlumde belirttigimiz gibi imam Muhammed, kendi muhitinde ilim 
tahsilinde biiluaduktan sonra, asrmm diger onemli ilim merkezi olan Medine'ye gidip 
orada 119 ktlsilr yil kalarak, onlarm sahip olduklan rivayetleri ve g5rti§leri, kendilerinin 
dnde gelen imamlanndan 6gremni§tir. Daha sonra, her iki tarafm, dzellikJe ihtilaf 
da§ttikleri gorii§lerim mukayeseli olarak ele alip, kendi ekolQnlin gfirQ§lerini 
savunrau^mr. imam Muhammed^in bu savujnmalan Muvaita RivayetV ndt, esas olarak 
da Hucce'de yer almaktadir. Onun ekoluniin gdrQ§lerini savunurken ozellikJe $u iki 
hususa viirgu yaptigi dikkat ^ekmektedir: 

Birincisi, Imam Muhammed Medine ehlini sik^a eserlere, dzellikle de 
kendilerinin rivayet ettikleri eserlttQ uymamakla itham eder Hucce'mn bir 90k yerinde 
''Falan eserf rivayet eitiginiz halde buna nigin uymadimz, geregiyle nigin amel 
eimediniz^ gibi ifadeleri kullanu*. Mesela o, ki§i yedigi bir ^yi aynen ^ikanr veya 
kusarsa bundan dolayj abdesti bozulmaz, sadece mazmaza yapar ve agzmi yikar diyerek 



^'*^ Bkz. ^irazi, Tabaknt, 142; Ibn Hallikan. Vefeyat. IV, lg4; Kure§i, Ce^ahir, 111, 122; Zirikli.^/fl/n, Vl, 
309; BrocicelmaJin, Tarik. li, 265; Heyet, '^^eybanr, $ami} I A, IV, 251, 252; Dzalp, "Jmamey/3'\ IV. 
92. 
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kendilerine muhalefet eden Medine ehlini^^^ §ayle elejtirir: ""Ki^'inin yedigi hir yiyeca^i 

aynen gikarmasi veya hismasindan dolayi abdest gerekiigini rivayel ettiginiz halde 
bunu nasil soylediniz ? .., Ordar bu eserleri rivayef eiiikleri, sonra onlari agikga terk 
edip cserden ba^kasim aldiklari halde Medine ehli eserler He komi^ur zannedene 

^a^arim . 

Imam Muhammed bu ve benzeri tenkitleriyle kendiierinin eserlm terk 
etmediklerini ortaya koymaya ^ali^nii^. Burada §unu belirtmemiz gerekir ki, Medine 
ehlinin rivayet ettikleri eserltr^ uymama gerek^elerim, kendi kitaplanndan okiimadan, 
sirt' imam Muhammed'm tenkidine bakarak onian mahkuin etmek do^ olmaz. (^tmkii 
oniar kendilerine ula^au bix rivayeti, zayif gdrseler bile ilmi durustliik geregi aktarrm?, 
ancak daha sonra daha kuwetli bir rivayet elde etmi§ otduklan iij^in onu terk etmi^ 
olabilirier, Aynca ki^inin aktardigi her rivayet ve g5r0§e uymasi gerekmez- Bizim 
biiradaki amacimiz sadece Imam Muhammed' in ekoltinu savunma §eklini ortaya 
koyiriaya ^ah^maktjr. 

(kinctsi, imam Mohammed Szellikle Medine ehii He yaptigi tarti^malarda, 
ortaya atilan gOrii^Ier aijismda tutarli olmaya sik sik atifta bulunur ve hasimlarmi a9Lk9a 

ya da ima He tutarsizlik t(?inde bulunmakla itham eder^^. Oroegin, ntkah akdi ile cinsei 

iii§ki helal olur, ihramli iken cinse) ili§kide bulunmak yasak olduguna gSre ihramli 



'"^ §eybani, Hucce, I, 66-67. 

^^^ $eybani, Mucce, I, 67-68. Bununla ilgili diger bir misal de §6ylcdir: Lnam Muhammed, namaz 
kilmakta oJan insanlann onQnden ge^me meselesinde Ebu Hanife ile MedJne ehli arasmdnki ihtilafi 
ve Malik b. Enes'in, namaz kjianjn onQnden ge^memekle ilgili olarak Hz. Peygamberden, tbn 
Gmer'den ve Ka'bu'l-Ahbar'dan yapiigj rivayetleri aktardiktan sonra onlan §Oyk tenkit eder: 
"Bunlar Medine ehlinin hadisleridir. .... Bun! an rivayei eden Malik b. Enes oldugu halde o. bu 
hadislerin hilcfim alanlardandir. Onlar aqik<^a rivayel etiiklerini terk ettikleri halde nastl eser 
ehli/hadis ehli (ashabti'l-dsdr) oluyorlar ?" (a.mlf, Hucce^ I, 218-219, 220, 220-222). imam 
Muhammed'in Medine ehiini rivayet ettikleri eserleri terk etmekle tenkit ettigi diger iSmekler i^in 
bkz. a.mlf.. Hucce, I, 95-96; IL, 56, 192-193, 260-26], 649; HI, 126-136; IV, 231-233. 

^^ Muhatabi tutarsizlikla itham etmenin Imam Muhammed'den sonra da devam ettirildigini g5rQyoruz. 
SOzgelimi Buhari'nin Ebu HanifeVi tenakuzla tenkit etmesinin bmekteri i^in bk2. Merttflrkmen, 
Buhari, 101-103. 
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evienemez, eger evlenjrse nikahj ge9ersi2 olur diyerek bu konuda kendilerine muhalefet 
eden Medine ehli ile Imam Muhammed arasmda §5y]e bir diyalog ge<;er: 

- Bir kip ihramli oldugu halde, bir adamdan bir cariye satin alsa, bu caiz olur 
mu 7 . 

- Evet, satin alma caizdir, fakat ihramdan gikana kadar onunla cimel ili^kide 
bulunamaz ve onu opemez, 

- Isabet ettiniz, kavUnizi terk ettiniz. Nikah da boyledir. Evlendirme caiz olur 
(ancak) ihramdan gikana kadar onu dpmesi veya (buna benzer) ba^ka bir ^ey yapmasi 

uygun olmaz , 

Imam Muhammed muhataplarmm g^rii^Ierindeki tenakuzu a^iga ^ikararak, 
asimda kendi g5ru$lerinin birbiriyie tutarli oldugunu ve i^tihatta tutarhhga 5nem 



^^ $eybani, Hucce, 11, 2)0. BiuiunJa ilgili di^er bir Oniek de §^yledir: imam Muhammed hacda (§eytaji) 
ca^lamaya gQ^ yetiremeyen hasta ve 9ociik bakkinda Ebu Hanife'oin bunlanu adina ta§lama yapilir 
ve kurban kesmeleri gerekmez, hasta kejidisi adina ta^jlama yapildjktan sonra ta^lama gUnlerinde 
iyile§trse bunda bir beis yoktur dedigini, Medine ehliniji ise onlann adrna ta$lama yapilir, hasta kendi 
evinde oldugu halde onun adina ta$lama yapildiginda niyet edip tekbir getirir ve kurban keser, eger 
Jiasta Mina (te^k) gflnlcrinde iyile§trse, kendisi adina yapilan ta^lamayi (yeniden) yapar ve kurban 
keser dedigini aktardiktan sonra oajan §Oyle ele§iirir: '^$eyfan ta^lamaya giicil yetmeyen ^ocuk ve 
hasia, kendileri odma Qeyton ta^landigt halde nasil kan akiurlar 7 O ikhinm ilzerine kitrban hismek 
gerekmez. Medme ehli omm adma lo^lama yaptldikian sonra twflama gUrder'mde eger hasta 
iyile^irse kendisi la^lamayi yapar ve kurban keser dediler. Bu saziin higbir degeri yoktur. Size gdre 
su bulamayip teyemmiim eden ve namaz kilan. sonra su bid an bir ki^inin abdesi almas i ve yeniden 
namaz Kilmasi gerekir mi ? Vine size gore riikua. secdeye ve kiyama giicii yetmeyen bir hasia 
oturarak namaz ktlsa, sonra vakiin gikmasmdan dnce riikua. secdeye ve kiyama gUcQyetse. namazim 
bitirmi^ oldu^ haide onu yeniden kilmasi gerekir mi ? Vine size gdre hac iQin ihrama gtrmi^ olan bir 
ki^i Arefe gUmi bayilsa, (baygm oldugu halde) onunla giine^ baimcaya kadar vakfe yapilsa, sonra 
iyine baygm oldugu halde) onunla Miizdelife 'ye gidilse ve o gece orada aytlsa, ancak donup 
Arafat '/a vakfe yapmasa, onun hacci yeterli olmaz mi ? Onlann baki^ aqxlarma gdre bunu kabul 
eimeleri gerekir, Qunka vakfe vakti (heniiz) gegmedi. Cilnkii Kurban bayrami giirrii fecrin 
dogmas indan dnce Arafat 'i idrak eden, (vakfeyi) idrak etmi^ olur ! Eger bunu demezlerse kavillerini 
lerk etmi§ olurlar^ (a.mif.» Hucce. IL 4l7^t8, 418^19, 419-420). imam Muhammed'in Medine 
ehliiii, kendi giirtl^len i^inde tatarli olmamakla tenkji etti^ diger Omek ipin bkz. a.mlf., Hucce. I, 98- 
100. 292-294; [J, 210, 466-467. 
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verdigini gdstermek i>stemi§tix. Ouua rivayet edilen e^eKer ve ortaya konulan goru^ler 
a^isindan tutarliliga 5nem vermesini, reyciliginin tabii bir sonucu olarak gormek 
gerekir. imam Muhammed bu tenkitleriyle adeta kar§i ataga ge^erek, muhataplanni bir 
aniamda keadi silahJanyla vurmaya ^ali^mi^tjr Yukanda belirttigimiz gibi Irak ekolU 
esas olarak, rivayet bilgilerinin azligi, eserlere gereken 5nemi vemiemek ve eseri 
birakip ^ok^a reye ba^vurmakla itham edilmekteydi. O bu savunmaJanyia, bu konuda 
keTidilerine yQneltilen eie^tirilerin haksiz oldugunu, bununla asil ele§tirilmcsi 
gerekenlerin hasimlan oldugunu, aynca reye ^ok^a ba§vursalar bile biinu rasgele 
yapmadiklanm, Lleri surdQkleri g6ru^leri arasinda lenakuz olmadigim ortaya koymaya 
^ali§mi§tir. 



SONUC 

Imam Muhammed iiJoh ekollerinin te§ekkiiluniln ve sisteraatik fikih eserlerinin 
teiifinin ba§lamasi nedeniyle fikih a^ismdan en Gnemii asirlanndan birisi oian hicri 
Lkinci (miladi sekizinci) asnn en 6nemli §ahsiyetlerinden birisidir. Qiinkii Imam 
Muhammed; 

Tebe-i tabiiuden olup, eserlerinde kendisLne kadarki ve zamamndaki fikhi 
birikimi, Szellikle de o zamamn en 5nemJi iki medresesinden bin olan Irak'm ve bir 
dereceye kadar da Medine'mn fikhi g6rii§Iermi sonraki nesillere aktamii^tir. Eserieri bu 
aianda miiracaat edilen ilk kaynaklardan oldug;uodan 90k onemlidirler. 

Orijinal bir melol uzere ilk kapsamli fikth eseleri teiif eden bilgindir ve onun bu 
y6ntemi buyiik 61<^ude devam ettirilerek kiastk fikih sislematigi meydana gehiai^tir 

Fikhin (^e^itli alanlarjnda onciilCik yapmi$tir; 

1) Hive], kazan9 ve devletler hukuku dallannda ilk kapsamh eserieri telif 
etmi§tir. Siyerulkebir adli eserinden dolayi dunyada devletler hukukunu tesis eden ilk 
kj§i olarak kabul edilmektedir. 

2) Iki ekoiiin gSiii^lerimn kar?iia§tinp degerlendirilmesi anlammda mukayeseli 
hukuk konusunda ilk kapsamli eserieri telif etmi^tir. 

3) Fikhi 96zumleriiide daha sonra/wrw/: ile e^bah ve nezair olarak tanunlanacak 
olan metotJan kullannu^tir 

Ilk ornekleri Ebu Hanife^de gdrOlen farazi fikhi geli§tinni§ijr. Farazi fikha yer 
vermi§ oLmasim, reyciliginin bir yansimasidjr. 
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Hadisler, Czellikle de fikhi hadisler konusunda yetkin bir kj§idir. Hatta bu alanda 
ilk kitap yazanlardandir. 

Arap dill konusunda da kendisini yeti§lirip bu bilgisini fikhi ^eztimlerinde 
kuUandigj i^in, fikih ile nahiv meseleleri arasinda ili§ki kuran ilk ki$i olarak kabul 
edilraektedir. 

GuniimOze kadar varhgtni silrdilren ve fikhi ekolier i^erisinde en yaygini olan 
Hanefi ekolUnihi oade gelen $ahsiyetlerinden birisidir. CunkO ekoliin g6r0§lerim 
aktarmj?, kendi i^tihatlanyla ekolU zenginle?tirmi§, elde ettigi yeni rivayetlerle ekolOn 
g6rti^lerini desteklemi$ ve ekolii, diger ekollere kar§i savunmu§tur. 

Zamaii dilimi olarak, giinumiize kadar varligini surdiiren dort biiyiik fikhi ekoliin 
ie§ekkulOnun ortasmda ya$ami§, ilk ikisinin imairu olan Ebu Hanife ve Malik' ten ilim 
alnii§, son ikisinin imami olan §afii*ye dogrudan, Ahmed b. HanbePe ist dolayli olarak 
hocalik etmi§, aynca Maliki fikhinin tedvininde Cnemli bir yere sahip olan Esed'e de 
hocalik yaprai§tir Neticede Imam Muhammed'in bu ekoUerin gOrO^lerinin birbirlerine 
aktanlmasinda bir anlamda kQprii vazifesi gdnnO§ oldugunu s^yleyebiJiriz. 

Zamaiumn onde gelen bir (?ok fikih, hadis ve dil biigininden ilim ogrenmesine 
ragmen, bunlardan onun uzerinde en Qok etkisi olan Ebu Hanife. daha sonra da Ebu 
Yusut^ur. Nitekim kitaplannda hocalanndan en 90k bu ikisinin g5ru§unden 
bahsetmektedir. 

Eserlerinde, ekolan 6nder!erinden en 90k Nehai ve Ebu Hanife'ye atif 
yapilmakta, Hamraad ise daha ziyade Nehai 'nin g5rii§leri aktanlirken isnat zincirinde 
ge^mekiedir. Bu durum Hammad'm ekol i^erisinde pek 6ne ^ikmadiginu Nehai 'nin 
gdigesi altmda kaldigim gostermektedix. 

traam Muhanmied fikhi bir gelenek i<?erisinde yer almasma ragmen ilmi 
isiiklalini korumu^, farkli kanaate sahip olmasi dummimda hocalanna muhaJefet 
etmekten pekinraemi?^ hatta kanaali ba^ka ydnde tecelli ettigi zaman, ba^ka bir ekoliin 
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gbrO^unii almaktan bile ka^inmarai^tir. Buoun 5melderim, diger bir ekoJe kar^i kendi 
ekoliiniin gorii^lerini savuiumak i(?in telif ettigi Hucce'de gormek mumkiindur. Bunun 
i^m onun, Ebu Hanife ve ba^kalanmn g6i1i§Ierine muvafakatinin da, muhaiefetmin de 
mklidi degil tahkiki oldugunu rahatlikla soyleyebiliriz. fiiru-i fibhla ilgiii bir 90k 
konuda ^eyhayne xnuhalefet ettigi bir vakiadir. Bunlann ekserisi bakj§ a^isi 
farkliUgindaa^ az bir kistni ise metodolojik farkJibktan ve yeni rivayele ula§maktaa 
kaynaklanmi§lir. 

AQik nassm bultmdugu yerde i^tihal etmemi§, i9tihatlanni sagJann dayanaklar 
dzerine bina etmi§, fikhi ^oztimlerinde eserc (sunnete ve sahabi soziine) biiytik 6nem 
vermis, eser kar^isinda kiyasi terk edip istihsana ba§viirmu§tur. Reyi, nassin 5nUne 
ge^irmenii?, hatta ^e^itU konularda, hadis9i olarak bilinen Medina ehlini, eseri birakip 
reyle biikum vermekle ilham etmj§tir. Kendisinden bir 5nceki nesil olan tabii sozUnii de 
reteraiis vermi^tir. Bunu esas olarak, bir g6ru§U ilk s6yleyen olraamak ifin yaptigt 
kanaatindeyiz. 

Pratik 9cSziinilermde nassa dnem veren tmam Muhammed, kar^ila^ilan blitiin 
problemJerin sadece naslarm lafzi ile <?6zume kavu^turulamayacaginin farkinda oJdugu 
i^in, akli istinbai metotlanm kullanmaktan kaQinmami§tir. BOylece gerek naslann 
anla^iiip uygulanmasinda, gerekse naslann biraktigi bo?luklann doldurulmasmda reyi 
kullanmi§tir. 

Fikhi hiikitoleri kati kurallar olarak gormedigi i^in^ fikhi ^oziimlerinde (5zel 
durumlan da dikkate almi^tir. Zaruret, me^akkat ve ihtiyaci dikkate abnasi bunu ai^ikfa 
gosteimektcdir, 

Ozellikle hakbnda nas bulunmayan konularda halkm uyguiamalarma onem 
vemii§, yer ve zamamn degi§mesiyle orfiin de degi§ebilecegini dikkate a]nii§tir. Bu 
durum onun, ^evresinden kopuk bir ^ekilde ftkih Qretmedigioi ve realiteyi dikkate 
aldigim g<5stermektedir. 

Kullandigi fikhi tabirler tarn olarak billur!a^mami§tir, yeknesaklik yoktur. Tasnif 
doneminin ba^inda ya?anij§ bir bilgin oldug^i i^ui bunu normal kar^ilamak gerekir. 
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MUHAMMED B. EL-HASAN E§-§EYBANi'NiN HUKUK ANLAYTSI (USUL 

ANLAYI§I) 

OZET 

Tezimizde Muharomed b. el-Hasan e$-§eybani*nm (189/805) hukuk anlayi^ini, 
onun matbu olan eserlerinde ortaya koydu^ fikbi ^dziimJemelerden bareketle ortaya 
koymaya ^ali^tik. Ara^tirmamiz bir giri§ ve dort bblumden meydana gelmektedir. 

Birinci bClumde, Imam MuhammedMn ki§ise) ve ilmi hayati ile kadilik gfirevini 
ele aldik, ayrica bize ula^an eserlermi tek tek taoitip, glivenilirlik a^ismdan taksimi 
iizeriode durduk ve genel bir degerlendirmeye tabi tuttnk. 

ikinci bfiliimde, Imam Muharamed'm fikhi ^ozumJerinde ba^vurdugu deliller 
olao; Kuran, siinnet, §eru men kablena, icma, iahabi sozii ve orfii ayn ayn ele aldik. 

O^iincu boliimde, Imam Muhammed'in i^tihat yOntemini ortaya koymaya 
^ali^tik. Bunu yaparken ouun, i(^t(hadm alani, $arti, degeri, i^tibatla hata ve isabet 
probJemine dair goru^leri Ue i^tihatta goz finiine aldigi hususlan ortaya koymaya 
^ali§tik- Aynca KuraD ve siinnetten hukiim ^ikarroada dikkate aldigi lafzi ve akii 
prensipler ile tearuz eden deliUer arasmdaki tercih kriterlerioi ortaya koymaya gayret 
ettik. 

DdrdiiDcii boliimde ise, HaDeH ekollinua Imam Muhammed^e kadarki tarihi 
9i2g!si hakkmda bilgi verip, ekoliin genel karakteristiklerini tanitmaya^ daha sonra da 
imam MuhammedMn Ebu Hanife ve Ebu Yusuf ile ibtiJaf etmesinin nedenlerini ve ekole 
katkilanni tespit etraeye ^ab^tik. 

imam Mu hammed, fikhi bir gelenek i^erisinde yer almasma ve radikal ^iki^lan 
olmamasma ragmen ilmi bagimsizligmi korumii$, farkli kanaate sahip olmasi 
dururaunda hocalanna muhalefet etmekten (^ekinmemi^tir. 



MUHAMMED B. AL-HASAN ASH-SAYBANPS UNDERSTANDING OF ISLAMIC 
LAW (HIS UNDERSTANDING OF METHODOLOGY OF LAW) 

ABSTRACT 

In this Ph.D thesis we tried to determine Muhammed b. al-Hasan ash-Shayni's 
understanding of Islamic Law through his legal solutions found in his printed works. 
The thesis consists of an introduction and four main chapters. 

In the first chapter we dwelled upon the private and scholarly life of Imam 
Muhammed and gave information about his post as "Qadi" (Judge). We also introduced 
his works and made a general evaluation of them. 

In the second chapter we studied the evidences which Imam Muhammed 
employed in the solution of legal matters. These evidences are the Quran, Sunnah, the 
laws of the preceeding religions, consensus of opinion (ijma), the rulings of the 
Companions of the Prophet and custom (^urf). 

In the third chapter we tried to present Imam Muhammed's method of ijtihad 
(personal reasoning) by giving bis views on the sphere of ijtihad, conditions of ijtihad, 
legal value of ijtihad and truth and fallacy of ijtihad. In addition to these we tried to 
determine his criterions in making preference between conflicting evidences with 
rational and literal principles in the process of extracting a ruling from the Quran an 
Sunnah. 

In the fourty chapter we gave information about the Hanafite School up to the 
time of Imam Muhammed and tried to present its general characteristics. Late in the 
chapter we tried to find out the reasons of conflict amongst Imam Muhammed, Abu 
Hanifa and Abu Yusuf and discover Imam Muhammed contributions to the Hanafite 
School. 

Despite the fact that Imam Muhammed takes place in a legal tradition and he 
does not have a radical attitude. He kept his scholarly independence and whenever 
differed from his teachers he did not hesitate to show his opposition. 
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